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FISCALIZACAO PREVENTIVA
DA
CONSTITUCIONALIDADE



ACORDAO N° 71/90

DE 21 DE MARCO DE 1990

Nio se pronuncia pela inconstitucionalidade das normas dos artigos 13.°, n° 1,

17.°,n°1, e 19.

° do Decreto n° 239/V da Assembleia da Republica, respeitante a Lei-

Quadro das Privatizagoes.

Processo: n° 68/90.

Plenario

Requerente: Presidente da Republica.
Relator: Conselheiro Antoénio Vitorino.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

IV —

A face do disposto na Constitui¢io (que passou a consagrar a figura das
leis-quadro apos a segunda revisio), a lei-quadro das reprivatizagées
desempenha uma tripla fungdo: é concebida como um norma sobre a
produgdo normativa, desempenha uma fungio habilitante e é dotada de

primariedade material e hierarquica.

A relevincia do grau de densificagio normativa da lei-quadro das
reprivatizagdes decorre desta tripla fungdo constitucional, pelo que ha-de
tratar-se de uma lei de principios (elencados no artigo 296.° da
Constitui¢do) e de uma lei ordenadora ou de enquadramento de um
processo normativo composto por um conjunto de actos nela previstos e a
ela subordinados.

Assim, o unico critério constitucionalmente adequado para aferir da
conformidade a Lei Fundamental da concretizagio legislativa dos seus
dispositivos sera o da cabal tradugdo, no plano da legislagao ordinaria,
daqueles principios constitucionais sediados no artigo 296.°

Tal como sucede com as leis de bases, assiste, neste sentido, ao legislador
parlamentar uma apreciavel margem de liberdade na consagragio
legislativa dos principios constitucionais. Podera fazé-lo com maior ou
menor detalhe, desde que garanta sempre um nucleo essencial de tradugio
legislativa das regras constitucionais em causa.


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19900071.html?impressao=1

V —

VI —

VII —

VIII —

IX —

O legislador parlamentar regulou a matéria da escolha das modalidades de
reprivatizagdo, dos fundamentos da adopg¢io das modalidades de
negociagao previstas na lei, das condig6es especiais de aquisi¢do de acgoes
e do periodo de indisponibilidade das acgbes a adquirit por pequenos
subscritores, por emigrantes e por trabalhadores da empresa a reprivatizar
em termos que ddo cabal garantia de efectivagdo dos principios das alineas
a) e d) do artigo 296.° da Constituigdo, sem embargo de reconhecer ao
Governo uma ampla liberdade de escolha, mas fé-lo dentro de limites que
se podem considerar como adequados ao fim prosseguido pelos principios
constitucionais.

Em tese geral, e tratando-se de uma lei-quadro com uma vocagio
enquadradora e ordenadora do processo de reprivatizagdes, a mera
reprodugdo de um preceito constitucional, se ndo se pode ter por violadora
da Lei Fundamental, sempre se poderia considerar como insuficiente no
plano da densificagdo normativa e, consequentemente, por essa via,
defraudaria a reserva legislativa parlamentar.

O principio constante da alinea c) do artigo 296.° da Constituigio,
constituindo simultaneamente uma garantia dos direitos dos trabalhadores
no processo de reprivatizagdo e uma proibicio de, no mesmo processo,
poderem ser adoptados regimes excepcionais derrogatérios dos direitos
dos trabalhadores legal ou contratualmente assegurados aos mesmos no
momento do inicio desse referido processo, ndo carece, nem quanto ao seu
ambito de aplicagdo, nem quanto a sua concreta operatividade juridica, de
densificagdo legislativa especifica no plano da lei-quadro, pelo que desta
nio decorre assim nenhum acréscimo de competéncia legislativa do
Governo, nem qualquer forma de reenvio legislativo em seu beneficio, com
prejuizo da esfera de intervengdo constitucionalmente reservada ao
Parlamento.

Mesmo que se entenda que as empresas publicas com sede e actividade
principal nas Regides Auténomas integram o patriménio regional no
preciso sentido contemplado pela alinea h) do N° 1 do artigo 229.° da
Constituigdo, o processo que o decreto consagra para a reprivatizagdo das
empresas publicas ou nacionalizadas que tenham sede e actividade
principal nas Regi6es Auténomas dos Agores e da Madeira ndo contende
com a norma constitucional que consagra como poderes das regides
«administrar e dispor do seu patrimoénio e celebrar os actos e contratos em
que tenham interesse».

Com efeito, e independentemente de outra razdes, a reserva de iniciativa de
processo de privatizagdo de tais empresas em beneficio do governo
regional e a salvaguarda da necessaria obtengao pelo Governo da
Republica de um parecer prévio favoravel desse mesmo governo regional
constituem, por si so, requisitos suficientes para garantir uma participagao
decisiva das regiGes auténomas no processo de reprivatizagGes em causa,
sendo por isso inatacavel a solugdo da lei-quadro do ponto de vista
juridico-constitucional.



FISCALIZACAO
DA INCONSTITUCIONALIDADE
POR OMISSAO



ACORDAO N° 36/90

DE 14 DE FEVEREIRO DE 1990

Decide nio constituir inconstitucionalidade por omissdo a falta da lei prevista
no N° 3 do artigo 241.° da Constitui¢ao (lei sobre «consultas directas aos cidadios
eleitores»), por tal lei ja se encontrar aprovada na Assembleia da Republica, embora
s6 na generalidade.

Processo: n° 6/89.

Plenario

Requerente: Provedor de Justiga.
Relator: Conselheiro Mirio de Brito.

SUMARIO:

Embora nio existam as «medidas legislativas necessarias para tornar exequiveis
as normas constitucionais» (no caso, a lei prevista no n° 3 do artigo 241.° da
Constitui¢do, ou seja, lei regulando as «consultas directas aos cidadaos
eleitores»), n3o deve, em regra, considerar-se verificada a
inconstitucionalidade por omissdo (artigo 283.° da Constituigao), se a
respectiva lei ja foi aprovada na Assembleia da Republica, embora s6 na
generalidade.
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FISCALIZACAO ABSTRACTA
SUCESSIVA
DA CONSTITUCIONALIDADE



ACORDAO N° 52/90

DE 7 DE MARCO DE 1990

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, da norma
constante do N° 2 do artigo 30.° do Cédigo das Expropriagées (Decreto-Lei n°
845/76, de 11 de Dezembro).

Processo: n° 173/89.

Plenario

Requerente: Procurador-Geral da Republica Adjunto.
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

II —

I —

IV —

A expropriagido por utilidade publica s6 pode ser efectuada mediante o
pagamento de uma indemnizagio que a nossa Lei Fundamental quer
«justay, mas sem que na mesma se estabelegam os critérios concretos que
permitam realizar tal conceito indemnizatoério

O legislador constitucional deixou, por isso, para o legislador ordinario a
definicao de tais critérios, os quais sempre terdo de respeitar, nao s6 na sua
formulagdo como na sua concretizagdo, os principios materiais da
Constitui¢do, designadamente os principios da igualdade e da
proporcionalidade.

Em termos gerais, deve entender-se que a «a justa indemnizagdo» ha-de
corresponder ao valor adequado que permita ressarcir o expropriado da
perda que a transferéncia de bens que lhe pertencia para outra esfera
dominial lhe acarreta, devendo ter-se em atengdo a necessidade de
respeitar o principio de equivaléncia de valores: nem a indemnizagio pode
ser tdo reduzida que o seu montante a torne irriséria ou meramente
simbdlica nem, por outro lado, nela deve atender-se a quaisquer valores
especulativos ou ficcionados, por forma a distorcer (positiva ou
negativamente) a necessaria propor¢gio que deve existir entre as
consequéncias da expropriagio e a sua reparagio.

O artigo 30.°, n° 2, do Codigo das ExpropriagGes — ao impor que o valor
expropriativo dos terrenos situados em zona indiferenciada do aglomerado
urbano que, pelas suas condigdes, sejam insusceptiveis de rendimento
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VI —

VII —

VIII —

IX —

como prédios rusticos, nao exceda o valor correspondente aos terrenos de
médio rendimento da mesma zona ou regido — nao respeita o principio
constitucional da justa indemnizagdo: desde logo, porque, ao impor-se
como limite maximo para o valor dos terrenos o valor do rendimento médio
agricola, se estdo a prejudicar os proprietarios de terrenos cujo rendimento
de outra natureza se situar muito acima do referido rendimento médio;
depois, e de qualquer modo, ndo se podera, nesta matéria, concretizar o
principio da justa indemnizagdo constitucionalmente imposto através da
fixacdo de um critério abstracto e rigido, que nio permita a consideragio
das particulares circunstincias de cada bem expropriado; para além disso,
e embora a Constituicdo nio assegure dentro do direito de propriedade a
tutela do direito a edificagédo, o certo é que os terrenos como os abrangidos
no preceito em causa, em que a sua vocagdo urbanistica ¢ manifesta por
isso que situados em zona quase urbana, nio permitir que se atenda as
possibilidades edificatorias, como factor de potenciacdo valorativa, é
restringir desproporcionalmente o direito do proprietario expropriado a
compensacio pela lesdo sofrida.

Ora, o pagamento da justa indemnizacio, para além de ser uma exigéncia
constitucional da expropriagdo, é também a concretizagao do principio do
Estado de direito democratico, nos termos do qual se torne obrigatorio
indemnizar os actos lesivos de direito ou causadores de danos.

Acresce que, como a expropriagao se traduz num acto unilateral do Estado
que tem de ser suportado pelo particular proprietario do bem a expropriar,
em regra em fungdo do interesse publico que subjaz a expropriagio, tal
acto coloca o expropriado numa situagio de desigualdade perante ou
outros cidaddos; dai que os sistemas de limitagdo da indemnizagao violam
um principio fundamental nas relagées entre os particulares e os poderes
publicos e indissociavel do préprio Estado de direito que é o principio da
igualdade perante os encargos publicos.

Esta igualdade de contributos s6 ficara garantida se a generalidade das
expropriacdes se fizer por forma a que as indemnizagées atribuidas a final
assegurem, em relagio a cada caso concreto e tendo em atengdo as
respectivas circunstincias especificas, a adequada reconstitui¢do da lesdo
patrimonial infligida ao expropriado.

Por outro lado, o direito a justa indemnizagio, em casos de expropriagao,
traduz-se num direito fundamental de natureza analoga a dos direitos,
liberdades e garantias, para efeitos do previsto no artigo 17.° da
Constitui¢do, pelo que s6 pode sofrer as restrigbes previstas na
Constitui¢do, as quais devem limitar-se ao necessario para salvaguardar
outros direitos ou interesses constitucionalmente protegidos.

O critério restritivo no n° 2 do artigo 30.° do Codigo das Expropriagdes, ndo
assegurando uma adequada restauragio da lesdo patrimonial sofrida pelos
expropriados, acaba também por determinar para estes uma desigualdade
de tratamento, impondo-lhes uma onerosidade forgada e acrescida sem a
tutela do principio da igualdade, por inexisténcia de justificagdo material
para a diferenga de tratamento dessas situagdes.



ACORDAO N° 72/90

DE 21 DE MARCO DE 1990

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, da norma
constante do artigo 25.° do Decreto-Lei n° 401/79, de 21 de Setembro, que transferiu

dos tribunais

fiscais para os tribunais comuns a competéncia para a cobranga

coerciva das taxas e sobretaxas de televisao em divida.

Processo: n° 182/89.

Plenario

Requerente: Procurador-Geral da Republica Adjunto.
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

O artigo 25.° do Decreto-Lei n° 401/79, de 21 de Setembro, ao determinar a
transferéncia da competéncia para a cobranga coerciva das taxas e multas
coercivas a televisdo dos tribunais fiscais para os tribunais comuns esta a
legislar sobre matéria da exclusiva competéncia legislativa da Assembleia
da Republica sem que o Governo, seu autor, previamente se tivesse munido
da respectiva autorizagao legislativa.

De facto, o legislador do diploma em causa ndo invoca qualquer lei da
Assembleia da Republica que o autorize a legislar sobre a competéncia dos
tribunais e nenhuma duvida se suscita ao afirmar-se que retirar a
possibilidade de conhecer determinadas matérias a certos tribunais para a
atribuir a outros ¢ modificar a competéncia de tais 6rgaos, o que estava
vedado ao Governo fazer no uso da sua competéncia legislativa propria,

Gnica que vem invocada no diploma.
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ACORDAO N° 73/90

DE 21 DE MARCO DE 1990

Nio toma conhecimento do pedido de apreciagdo da constitucionalidade da
norma constante do artigo 9.° do Decreto-Lei n° ° 316/83, de 2 de Julho, bem como
das normas constantes da Portaria N° 264/88, de 30 de Abril, que aprovou o
Regulamento do Regime Geral da Candidatura a Primeira Matricula e Inscrigao em
Estabelecimentos e Cursos do Ensino Superior, no Ano Lectivo de 1988-1989.

Processo: n° ° 4/89.

Plenario

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relator: Conselheiro Alves Correia.

SUMARIO:

I —

I —

I —

A revogagiao de uma norma nio obsta, s6 por si, a sua eventual declaragido
de inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral. Isto porque
enquanto a revogagio tem, em principio, uma eficacia prospectiva (ex
nunc), a declaracao de inconstitucionalidade de uma norma tem, por via de
regra, uma eficacia retroactiva (ex tunc). Dai que a declaragio de
inconstitucionalidade tenha wutilidade para a eliminagio dos efeitos
produzidos medio tempore.

Todavia, apenas havera interesse na emissio de tal declaragio toda a vez
que ela for indispensavel para eliminar efeitos produzidos pelo normativo
questionado durante o tempo em que vigorou e essa indispensabilidade for
evidente, por se tratar da eliminagio de efeitos produzidos
constitucionalmente relevantes.

Ocorrendo uma situagdo em que ¢ visivel a priori que o Tribunal
Constitucional iria — através da restricdo de efeitos da eventual declaragio
de inconstitucionalidade, fundada em razées de seguranga juridica e de
equidade, que conduziria a deixar incélumes os efeitos produzidos pelo
normativo impugnado — esvaziar de qualquer sentido util a declaragdo de
inconstitucionalidade que viesse eventualmente a produzir, bem se justifica
que conclua desde logo o Tribunal pela inutilidade superveniente de uma
decisido de mérito, e, assim, ndo tome conhecimento do pedido.

11
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ACORDAO N° 135/90

DE 24 DE ABRIL DE 1990

Nio conhece do pedido de declaragdo de inconstitucionalidade da norma
constante do n° 1 da artigo 14.° do Decreto-Lei n° © 40-A/85, de 11 de Fevereiro, na
parte em que prevé a utilizagdo de meios informaticos para desconto na fonte das
quotizagdes sindicais, bem como da norma constante do n° 1 do artigo 12.° do
Decreto-Lei N° 20-A/86, de 13 de Fevereiro, enquanto a mantém em vigor.

Processo: n° 199/86.

Plenario

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

I —

IV —

A norma em aprego no presente processo tem de considerar-se actualmente
revogada, porquanto foi substituida por norma posterior sobre a mesma
matéria e com idéntica fungio, que nio faz qualquer referéncia a utilizagdo
de meios informaticos no desconto da quotizagao sindical.

S6 ¢ permitido a este Tribunal apreciar as normas impugnadas, constantes
dos preceitos ja revogados, € ndo a norma ora vigente no ordenamento
juridico, que surgiu em sua substitui¢do, porque assim o impde o principio
do pedido.

A revogagdo de uma norma juridica nem fez cessar, ipso facto, a
possibilidade da fiscalizagdo abstracta da sua constitucionalidade, nem faz
desaparecer necessariamente, ao menos, a utilidade dessa fiscalizagio:
atenta a eficacia ex tunc de wuma eventual declaragao de
inconstitucionalidade (artigo 281.°, n° 1, da Constitui¢do), basta que tal
norma, enquanto esteve em vigor, haja produzido efeitos e que estes se
mantenham ao tempo em que o Tribunal vai proferir a decisdo para que
esta possa revestir-se de utilidade.

Todavia, estando em causa normas revogadas, a declaragio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatoria geral, s6 devera ter lugar — ao
menos em principio — quando for evidente a sua indispensabilidade.

12
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V — Por outro lado, tem também o Tribunal Constitucional, sucessiva e
uniformemente, manifestado o entendimento de que, quando qualquer
hipotética declaragdo de inconstitucionalidade imporia, manifestamente, a
imperiosa necessidade de limitar os respectivos efeitos, de molde a que tal
declaragdo de inconstitucionalidade acabasse por carecer, na pratica, de
qualquer utilidade, deixa de se verificar interesse juridico no conhecimento
do pedido.
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ACORDAO N° 136/90

DE 23 DE ABRIL DE 1990

Declara, com forga obrigatéria geral, a inconstitucionalidade das normas da
alinea c) do n° 4 do artigo 24.° do Decreto-Lei n° 267/80, de 8 de Agosto, que exige
que conste do processo de apresentagdo de candidaturas a Assembleia Legislativa
Regional dos Agores um atestado de residéncia comprovativo da residéncia
habitual na Regidao ha mais de dois anos, e do artigo 9.° do Decreto-Lei n° 318-
D/76, de 30 de Abril, na parte em que exige, como pressuposto da elegibilidade
para a Assembleia Legislativa Regional da Madeira, a residéncia no territério da
Regido dos cidadios portugueses eleitores, com caracter de habitualidade, por mais

de um ano.

Processo: n® 350/88.

Plenario

Requerente: Presidente da Assembleia da Republica.
Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

I —

I —

I —

Ao deixar de vigorar na ordem juridica a norma que impunha como
pressuposto da elegibilidade para a Assembleia Regional dos Agores a
residéncia na Regido dos cidaddos portugueses eleitores, com caracter de
habitualidade, por mais de dois anos, a norma instrumental que dispunha
sobre a prova deste requisito perdeu o sentido util, na medida em que ficou
privada de campo de aplicagao.

Sdo distintos o plano substantivo ou substancial em que se situa o
segmento da norma ja declarada inconstitucional, e o plano processual em
que surge a norma instrumental da alinea c) do n° 1 do artigo 24.° do
Decreto-Lei n° 267/80. Justifica-se, por isso, a declaragio de
inconstitucionalidade da norma instrumental, a qual ¢ directa
consequéncia da outra declaragdo de inconstitucionalidade, constante da
Resolugdo n° 68/82 do Conselho da Revolugdo, que teve por objecto o
referido segmento do artigo 4.° do Decreto-Lei n® 267/80.

O direito de ser investido em fungdes publicas, de caracter electivo ou nio,
¢ um direito fundamental de natureza politica que s6 pode ser restringido
por lei e nos casos expressamente previstos na Constituigao.

14
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IV —

VI —

Niao é uma exigéncia excessiva a que condiciona a capacidade eleitoral
passiva a residéncia habitual na regido auténoma respectiva.

Nio se afigura constitucionalmente legitimo que, em matéria eleitoral, se
acolha, para efeitos de recenseamento e de apresentagdo de candidaturas a
cargos electivos em pessoas colectivas de base territorial, a nogido de
residéncia habitual — tal nogdo corresponde a de residéncia efectiva.

Sendo o recenseamento organizado com base na residéncia habitual numa
circunscrigio administrativa (a freguesia), é compativel com a Lei
Constitucional a concessdo de capacidade eleitoral passiva aos cidadios
eleitores recenseados que tenham residéncia habitual na regido.

15



FISCALIZACAO CONCRETA
(RECURSOS)

16



ACORDAO N° 23/90

DE 31 DE JANEIRO DE 1990

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 263.°, n° 1, do Cédigo de Processo
Penal, que atribui ao Ministério Publico a ditec¢io do inquérito.

Processo: n° 180/90.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I —

I —

IIT —

IV —

O Coédigo de Processo Penal de 1987 veio valorar significativamente o
estatuto do Ministério Publico na fase preliminar do processo penal,
reforcado pelo reconhecimento da sua autonomia, a nivel constitucional,
com a segunda revisio.

O n° 4 do artigo 22.° da Constitui¢io prossegue a tutela de defesa dos
direitos do cidadio no processo criminal e, nessa exacta medida, determina
o monopolio pelo juiz de instrugio, juiz-garante dos direitos fundamentais
dos cidadios («reserva do juiz»).

A intervengdo do juiz s6 vale no 4ambito do niicleo da garantia
constitucional. Assim ocorre em toda a fase de inquérito ao Ministério
Publico confiada pelo Cédigo de Processo Penal actual, compreendendo o
conjunto de diligéncias que visam investigar a existéncia de um crime,
determinar os seus agentes e a responsabilidade deles, descobrir e recolher
provas em ordem a decisdo sobre acusagdo (artigo 262.°, n° 1), justificando-
se a intervengdo do juiz-garante sempre que afectado aquele nucleo,
consoante o elenco de situagdes descritas nos artigos 268.° e 269.°

Assim, a norma do artigo 263.°, n° ° 1, do Cédigo de Processo Penal, que
atribui ao Ministério Publico a direcgiao do inquérito, ndo colide com o n° 4
do artigo 32.° da Constituigdo: mantém-se incélume o preceito
constitucional e o regime por ele moldado e, do mesmo passo, concilia-se a
norma nele contida com outros valores tutelados ao mesmo nivel — o
direito a seguranca (n° 1 do artigo 27.°), envolvendo componentes de
seguranga juridica e de certeza quanto ao exercicio dos direitos, o respeito
pelos direitos e liberdades dos terceiros expresso na Declaragao Universal
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dos Direitos do Homem (n° 2 do artigo 29.°), as exigéncias de ordem
publica, sio exemplo de referentes juridico-constitucionais a exigir a
observancia da adequagao e da proporcionalidade.

O aludido artigo 263.°, n° 1, do Codigo de Processo Penal nio viola a
estrutura acusatoria do processo criminal, consagrada no artigo 32.°, n° 5,
da Constitui¢do, pois o que esta estrutura exige ¢ a diferenciagdo entre o
orgao que investiga e (ou) acusa e o 6rgiao que julga.
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ACORDAO N° 29/90

DE 7 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio conhece do recurso, por ter sido admitido por entidade incompetente.

Processo: n° 136/89.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I —

I —

I —

IV —

O recurso das decisdes dos tribunais judiciais que apliquem norma cuja
inconstitucionalidade haja sido suscitada durante o processo, tem de ser
interposto da decisdo que resolve definitivamente a questio de
constitucionalidade, nessa ordem judiciaria.

A reclamagdo para o Presidente do tribunal superior do despacho de nio
admissdo de um recurso ordinario deve qualificar-se como «recurso
ordinario» para os efeitos do disposto no artigo 70.°, n° 1, alinea b), da Lei
do Tribunal Constitucional.

Tendo pretendido recorret-se para o Supremo Tribunal de Justica de um
acordio de uma Relagdo e nio tendo o recurso sido admitido, por haver
norma a considerar a decisdo irrecorrivel, a decisdo definitiva, para o efeito
de se recorrer para o Tribunal Constitucional, ¢ o despacho do Presidente
do Supremo Tribunal de Justiga que indeferiu a reclamagio apresentada
contra o despacho do relator da Relagdo que nao admitiu tal recurso — e
nio o despacho do mesmo relator que, apds a baixa do processo a Relagio,
esclareceu que se mantinha o ac6rdao deste Tribunal.

O Tribunal Constitucional ndo deve conhecer do recurso, para si
interposto, se 0 mesmo foi dirigido ao relator da Relagdo (em vez de ao
Presidente do Supremo Tribunal de Justiga) e por aquele despachado.
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ACORDAO N° 32/90

DE 7 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio conhece do recurso por inadmissibilidade.

Processo: n° 135/89.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

(0]

Tribunal Constitucional s6 pode conhecer de questdes de
inconstitucionalidade por omissio nos termos previstos no artigo 283.°, n°
1, da Constituigdo, e ndo também em «recurso» de uma qualquer decisido
judicial (isto é, em fiscalizagdo concreta) — pois que, nesta sede, o
conhecimento de questdes de inconstitucionalidade pressupde um
julgamento prévio das normas, emitido incidentalmente pelas instincias, o
que, naquelas hipoteses, esta excluido por principio.
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ACORDAO N° 35/90

DE 7 DE FEVEREIRO DE 1990

Decide ndo conhecer da questio de inconstitucionalidade [a
inconstitucionalidade das normas dos artigos 9.°, n° 1, e 15.%, n° 1, alinea a), do
Decreto-Lei n° 21/85, de 17 de Janeiro], por inutilidade da respectiva decisio.

Processo: n° 95/809.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Mario de Brito.

SUMARIO:

Nio se tendo provado, em concreto, os elementos de facto constitutivos da
contra-ordenagio, ¢ inutil apreciar a questido da inconstitucionalidade das
normas que, em abstracto, a prevéem e punem [no caso, as normas dos
artigos 9.%, n° 1, e 15.°, n° 1, alinea a), do Decreto-Lei n°® ® 21/85, de 17 de
Janeiro].
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ACORDAO N° 41/90

DE 21 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 16.°, n® 3, do Cédigo de Processo
Penal (na redacgio do artigo 4.° do Decreto-Lei n° ° 387-E /87, de 29 de Dezembro),
que determina que compete ao juiz singular o julgamento de processos por certos
crimes, quando o Ministério Publico entenda que ao caso concreto nao deve ser
aplicada pena de prisio ou medida de internamento superiores a trés anos.

Processo: n° 116/89.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

Naiao ¢é inconstitucional a norma do n° 3 do artigo 16.° do Cdédigo de
Processo Penal, que atribui ao tribunal singular competéncia para o
julgamento de processos por crimes que, em principio, seriam julgados
pelo tribunal colectivo, quando o Ministério Publico entender que ndo deve
ser aplicada, em concreto, pena de prisdo superior a trés anos ou medida de
seguranga de internamento por mais que esse tempo.

Tal norma nio afronta o principio da reserva da fungio jurisdicional aos
juizes e aos tribunais (artigos 205.° e 206.° da Constitui¢do), pois quem
julga ndo é o Ministério Publico, mas o juiz, que é quem fixa a medida
concreta da pena, para o que tem de mover-se dentro da moldura abstracta
fixada na lei — lei que, para tanto, é, ndo apenas a lei substantiva que
define o tipo legal de crime, sim também o mencionado artigo 16.°, n°® 3,
que, conjugado com o subsequente n° 4, fixa em trés anos de prisdo o
limite maximo da pena que o juiz pode aplicar.

A mesma norma deixa intocado também o principio da legalidade penal
(artigo 29.°, n° 1, da Constituigao), pois a pena que o juiz pode aplicar esta
definida por lei, com a precisido e nitidez suficientes para cumprir, a mais
que uma fungdo de garantia do arguido, as exigéncias feitas ao legislador
pela separagido que deve existir entre os poderes dele e os do julgador; e,
bem assim, para poder servit de fundamento normativo da decisio a
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IV —

VI —

VII —

VIII —

IX —

proferir pelo juiz e para possibilitar o controlo dessa mesma decisao,
impedindo o arbitrio.

E certo que o Ministério Publico, ao usar da faculdade do artigo 16.°, n° 3,
do Cédigo de Processo Penal, condiciona a fixagdo concreta da pena ao
caso; fa-lo, porém, como porta-voz que é do ius puniendi do Estado e no
exercicio de um poder que esta expressamente previsto na lei, e sem que
com isso invada a esfera de competéncia do juiz ou belisque a sua
independéncia.

Tal comportamento do Ministério Publico também ndo se traduz em
qualquer excesso relativamente as fungdes que a Lei Fundamental comete
aquela Magistratura (artigo 224.°, n° 1, da Constitui¢io), pois, ao requerer a
intervengdo do juiz singular para julgar infracgGes que deviam, em
principio, ser julgadas pelo tribunal colectivo, o que ele justamente esta a
fazer é a exercer a acgdo penal, e a exercé-la, de certo modo, precisamente
manifestando o desejo da communitas civium — que ele representa e de
que é o porta-voz — de que ao réu se nao aplique pena de prisio que
exceda trés anos, em tudo agindo de acordo com critérios fixados na lei.

A norma em causa também nio viola o principio da legalidade da acgao
penal: desde logo, é tudo menos seguro que nela se consagre, seja em que
medida for, o principio da oportunidade, ja que nio se trata ai de entregar
ao Ministério Publico a livre decisdo de exercer, ou ndo, a acgao penal, mas
tdo-s6 de lhe permitir que requeira a intervengio do tribunal singular em
casos em que, de outro modo, interviria o tribunal colectivo; depois — e
decisivamente —, o principio da legalidade da acgdo penal nao ¢
incompativel com a existéncia de limitagGes no sentido da oportunidade ou
mesmo com a consagracdo, para certos dominios limitados, do proprio
principio da oportunidade, desde que se instituam formas de controlo
adequadas. O que o principio da legalidade proibe é que o Ministério
Publico possa atbitrariamente nio deduzir a acusagdo, decidindo-se, verbi
gratia, por puras razdes de conveniéncia governativa.

I3

Ora, com o mencionado artigo 16.°, n° 3, o que se pretende ¢ aliviar os
tribunais colectivos, de funcionamento mais «pesado», daqueles casos a
que — segundo um juizo de prognose formulado com base nos critérios
legais de aplicacio das penas — virdo a ser aplicadas penas que se
compreendem na competéncia punitiva do juiz singular. E, com isso, sem
que se desprotejam os cidadaos, quer-se tornar a justica penal mais eficaz.

Assim sendo, ainda que, no artigo 224.°, n° ° 1, da Constitui¢do, se veja
consagrado o principio da legalidade da acgdo penal e ainda que, no artigo
16.°, N° 3, do Cédigo de Processo Penal, se veja uma manifestagio do
principio da oportunidade, como ela sempre seria uma sua expressio
muito moderada, nunca poderia deixar de ser consentida por aquele
preceito constitucional.

O principio do juiz natural ou do juiz legal, consagrado no artigo 32.%, n° 7,
da Constitui¢do, ¢, ao nivel processual, uma emanagio do principio da
legalidade em matéria penal. E um principio que tem a ver com a
independéncia dos tribunais perante o poder politico que, por isso mesmo,
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XI —

XII —

XIII —

XIV —

proibe a criagio (ou a determinagdo) de uma competéncia ad hoc (de
excepg¢ido) de um certo tribunal para uma certa causa; que proibe, numa
palavra, os tribunais ad hoc.

Tal principio nido é violado pela norma do artigo 16.°, n° 3, do Cédigo de
Processo Penal, pois que nesta se nio determina o tribunal competente de
forma arbitraria, discricionaria ou discriminatdria. Lang¢ando mio de
critérios objectivos, como sio os critérios legais de determinagio concreta
da pena, o legislador limita-se a permitir a utilizagdo do chamado método
da determinagio concreta da competéncia para a identificagdo do tribunal
competente para o julgamento.

A disposig¢do do artigo 32.°, n° 1, da Constitui¢do, segundo a qual «o
processo criminal assegurara todas as garantias de defesa», significa que o
processo criminal ha-de ser um processo justo e leal, donde decorre que,
em caso algum, se admite que se encurtem, de forma inadmissivel ou
intoleravel, as referidas garantias de defesa.

Embora o julgamento feito por um so6 juiz oferega ao réu menores garantias
do que aquele que ¢é feito por um tribunal colectivo, a norma em questiao
nio conduz a um encurtamento inadmissivel das garantias de defesa. Na
verdade, o n° 4 desse artigo 16.° limita a convicgdo do juiz pelo maximo da
pena que esta na sua competéncia normal aplicar (ou seja: limita-a a trés
anos), e, ndo podendo o juiz aplicar uma pena superior aquela cuja
aplicagdo lhe ¢, em geral, consentida, ndo pode falar-se em violagdo do
principio das garantias de defesa.

Naio procede a objecgdo de que a norma em aprego abre a possibilidade de
uma manipulagio ilegitima, pelo Ministério Pablico, da escolha do tribunal
do julgamento. E que, desde logo, no processo penal, o Ministério Publico,
nio é uma «parte» empenhada na condenagdo do réu a qualquer prego,
antes ¢ um 6rgdo de justica empenhado na descoberta da verdade e na
realizagdo do direito, ou seja, na obtengiao de uma sentenga justa. Por isso,
a sua actuagdo ha-de pautar-se — e pauta-se, em geral — por uma
incondicional intenc¢do de verdade e de justica, tdo incondicional como a
do juiz. Quando, pois, o Ministério Publico pode escolher o tribunal de
julgamento, faz tal escolha orientando-se por critérios de estreita legalidade
e objectividade, ou seja, pelos critérios legais de determinagio concreta da
pena. Mas se, nalgum caso excepcional, o Ministério Publico, para obter o
«fim desviado» de conseguir que o réu seja julgado por um juiz mais
severo, se orientar por outros critérios que nio os legais, sempre restara ao
réu, que, acaso, venha a ser injustamente condenado, a via de recurso para
a Relagdo, recurso que, sendo embora um meio complementar de defesa (e
nio um meio alternativo), é também uma dimensio — e dimensio
essencial — do direito de defesa.

A isto acresce — e decisivamente — que, para aquilatar da
constitucionalidade de uma dada norma legal, ha-de partir-se da sua
correcta aplicagdo, e nido de uma aplicagdo perversa ou para fins
«desviados».
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XV —

XVI —

XVII —

XVIII —

A estrutura acusatéria do processo criminal, consagrada no n° 5 do artigo
32.° da Lei Fundamental, significa que a entidade que investiga
preliminarmente o facto que acusa tem que ser distinta daquela que o
julga.

Um tal principio — o principio da acusagio, segundo o qual ¢ necessario
que seja uma parte a deduzir acusagdo por um dado facto criminoso para
que por ele possa haver julgamento — em nada ¢é violado pelo artigo 16.°,
N° 3, do Coédigo de Processo Penal: na verdade, é o Ministério Publico
quem acusa (fixando o «se» e o «objecto concreto» da actividade processual
do juiz), e o juiz quem julga (fixando a medida concreta da pena,
movendo-se para tanto dentro da moldura abstracta fixada na «lei»).

O principio da igualdade proibe o arbitrio, a distingdo irrazoavel, porque
materialmente infundada, e ndo, como € 6bvio, as distingées de tratamento
assentes em motivos razoaveis.

Tal principio ndo é violado pela norma em causa, pois, por um lado, o
Ministério Publico ha-de decidir-se a fazer julgar os autores de factos que
preenchem o mesmo tipo legal de crime pelo tribunal singular ou pelo
tribunal colectivo em obediéncia a critérios de estrita legalidade e
objectividade (no caso, os critérios gerais de determinagio da medida
concreta da pena fixados no artigo 72.° do Coédigo Penal), valendo este
regime por igual para todos os arguidos; e, por outro lado, é inteiramente
compreensivel que, sendo de crer que ndo vira a ser aplicada pena de
prisao superior a trés anos, o legislador permita que o caso seja julgado
pelo tribunal singular.
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ACORDAO N° 44/90

DE 21 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 16.°, n° 3, do Cédigo de
Processo Penal (1987), na redacgdo do artigo 4.° do Decreto-Lei n° 387-E /87, de 29
de Dezembro, que atribui ao tribunal singular competéncia para julgar os processos
por crimes previstos no artigo 14.°, n° 2, quando o Ministério Publico entender que
nao deve ser aplicada, em concreto, pena de prisdo superior a trés anos.

Processo: n® 490/88.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Alves Correia.

SUMARIO:

I —

I —

III —

IV —

Os artigos 205.° e 206.° da Constituicio (na redacgido anterior a Lei
Constitucional n° 1/89) formam um corpo e consagram o principio da
«reserva do juiz», isto &, o principio segundo o qual o exercicio da fungéo
jurisdicional cabe exclusivamente aos tribunais.

Quer esse principio, quer o da independéncia do juiz nio sio violados pelo
artigo 16.°, n° 3, do Codigo de Processo Penal de 1987, pois que na
aplicagdo dessa norma ¢ o juiz quem julga, determinando concretamente a
sang¢do dentro dos limites abstractos em que a lei lhe permite que mova a
sua discricionariedade, sendo também «lei» o preceito que limita a
convicgido do juiz pelo maximo das sangdes que pode aplicar quando o
Ministério Publico como representante do Estado e porta-voz, portanto, do
seu poder punitivo — entenda que, no caso, aquele maximo nio deve ser
ultrapassado.

A norma impugnada também nido viola, por excesso, as fungbes do
Ministério Publico tipificadas no artigo 224.° da Constitui¢do, pois que o
uso das faculdades que lhe é conferida por aquela norma traduz ainda o
exercicio da acgdo penal.

Mesmo que se admita que o citado artigo 224.° consagra o principio da
legalidade da acgdo penal (contraposto ao principio da oportunidade),
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VI —

segundo o qual o Ministério Publico é obrigado a requerer o julgamento
por todas as infracgdes de cuja pratica haja indicios suficientes, nem assim
a norma impugnada viola tal preceito constitucional, quer porque nio
consagra o principio da oportunidade, quer porque, a ver-se nela uma
qualquer expressdo desse principio, seria tio moderado que nido poderia
deixar de ser consentida pelo principio da legalidade.

A norma impugnada também nio viola o principio do juiz natural, pois que
ao determinar o tribunal competente nio o faz de forma arbitraria,
discricionaria ou discriminatéria.

Da norma em causa nio resulta um encurtamento intoleravel das garantias
de defesa, pois que, se é certo que o julgamento pelo tribunal singular
oferece menos garantias do que aquele que ¢ feito pelo tribunal colectivo,
certo é também que o recurso a faculdade da mencionada norma limita a
convicgdo do juiz pelo maximo da pena que esta na sua competéncia
normal aplicar. E se o Ministério Publico, ao escolher o juiz singular em
vez do tribunal colectivo, se deixar determinar por critérios diferentes dos
da lei, entdo sempre resta ao arguido recorrer da sentenga — recurso este

que é também uma dimensdo (e dimensio essencial) do direito de defesa.
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ACORDAO N° 47/90

DE 21 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio conhece do recurso no tocante as normas do artigo 3.°, n.” 2 a 4, e do
artigo 7.°, n.” 2 e 3, do Decreto Regional n° 13/77/M, de 18 de Outubro, bem como
do artigo 55.°, n.” 1 e 2, da Lei n® 77/77, de 29 de Setembro; nio julga
inconstitucionais as normas dos artigos 1.°, 3.°, n° 1, e 7.°, n° 1, do Decreto Regional
n°® 13/77/M e do artigo 9.° do Decreto Regional n° 16/79/M, de 14 de Setembro (na

redacgdo do

Decreto Regional n° 7/80/M, de 20 de Agosto), e julga

inconstitucional a norma do mesmo artigo 9.° (na redacg¢ao do Decreto Legislativo
Regional n° 1/83/M, de 5 de Margo).

Processo: n° 87/89.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I —

I —

IV —

A questio de inconstitucionalidade — para efeitos do recurso previsto na
alinea b) do n° 1 do artigo 70.° da Lei n° 28/82, de 15 de Novembro — deve,
em principio, ser suscitada antes de proferida a decisdo de que se recorre;
pode, no entanto, sé-lo em momento posterior, quando a parte nio teve
oportunidade processual para o fazer antes.

S6 pode constituir objecto do recurso a questio de inconstitucionalidade
das normas de que a sentenca recorrida faz efectiva aplicagio, explicita ou
implicita.

Nio ha interesse processual em conhecer a inconstitucionalidade da norma
do n° 1 do artigo 55.° da Lei n°® 77/77, de 29 de Setembro — que declara
extintos os contratos de colonia existentes na Regido Auténoma da
Madeira —, se, como no caso acontece, mesmo que viesse a ser julgada
inconstitucional, um tal julgamento nio acarretasse, necessariamente e s6
por si, a inconstitucionalidade das restantes normas sub judicio.

Nio sdo inconstitucionais as normas dos artigos 1.° e 3.°, n° 1, do Decreto
Regional n° 13/77/M, de 18 de Outubro, pois nelas nido se contém uma
normagio primaria, nem sequer um desenvolvimento de legislagao de

28


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19900047.html?impressao=1

VI —

VII —

VIII —

IX —

XTI —

bases, antes e apenas uma simples norma derivada ou consequencial, que
nada verdadeiramente acrescenta ao que ja resultava do artigo 101.°, n°® ° 2,
da Constituigdo (versdo originaria).

Limitando-se essas normas a explicitar (ou, talvez até, a executar) uma
regra que ja se continha naquele preceito constitucional, tinha a assembleia
regional competéncia para as editar, ndo obstante versarem matéria que
tem a ver com o dominio da competéncia reservada da Assembleia da
Republica.

Nio sendo tais normas inconstitucionais, também nio podem elas ser
«ilegais»: elas ndo poderido, na verdade, violar «leis gerais da Republica»,
pela simples razio de que estas nido poderio estar em oposi¢io com a
propria Constituicao.

A norma do artigo 7.°, n° 1, do mesmo Decreto Regional nada adianta ao
que ja dispde o artigo 38.°, n° 1, pelo que a assembleia regional, tendo
competéncia para editar esta norma, também a tem para editar aquela, que,
pela razio indicada no ponto anterior, também nio pode violar uma
qualquer lei geral da Republica e, a esse titulo, ser «ilegal».

O artigo 9.° do Decteto Regional n° 15/79/M, de 14 de Setembro (redacgio
do Decreto Regional n° 7/80/M, de 20 de Agosto), nio viola qualquer regra
constitucional de competéncia e também nio afronta qualquer principio
material da Constituicao.

Na verdade, o legislador regional nio invadiu a reserva patlamentar em
matéria de organizagdo e competéncia dos tribunais, pois a norma em
causa nao se destinou, autonomamente, a retirar competéncia aos tribunais
de comarca, atribuindo-a aos arbitros, antes se limitou a mandar observar
uma certa forma de processo para a resolugiao de determinados litigios, o
que, consequentemente, implica que tal resolugio seja confiada a instincia
deciséria que a lei geral definidora dessa forma de processo
especificamente institui, em primeira linha, para ela. Ora, qualquer que
seja o nivel ou grau de defini¢do da competéncia dos tribunais reservado a
Assembleia da Republica, seguramente que nele nio entram as
modificagées de competéncia judiciaria a que deva atribuir-se caracter
processual.

Por outro lado, se é de reconhecer a regulamentagio substantiva da colonia
o questionado interesse especifico — pois que se trata de matéria que
interessa exclusivamente a Regido Auténoma da Madeira —, compreende-
se dificilmente que a mesma especificidade do interesse da matéria seja
negada a regulamentacdo adjectiva, a qual se destina a conferir
operatividade aquela normagio material.

O artigo 9.° em causa nio padece de qualquer vicio substancial, pois a
utilizagdo, com as necessarias adaptagées e algumas modificagdes, do
processo urgente de expropriagdo por utilidade publica para as acgdes de
remigdo de colonia nao importa violagdo do principio constitucional da
reserva do juiz, nem do principio da igualdade (nomeadamente na sua
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XII —

XIII —

XIV —

dimensio de igualdade processual), nem do da garantia da via judiciaria ou
do acesso aos tribunais.

Porém, o aludido artigo 9.°, na redacgdo introduzida pelo Decreto
Legislativo Regional n® 1/83/M, de 5 de Margo, é inconstitucional, por
violagao do direito de acesso aos tribunais e dos principios do contraditério
e da igualdade processual das partes.

Com efeito, impedindo-se os requeridos de suscitarem, antes da prolagido
da sentenga de adjudicagdo da propriedade, quaisquer questdes, de facto
ou de direito, mesmo que elas sejam susceptiveis de obstar a adjudicagéo
dos terrenos, coarcta-se o acesso a justica de uma das partes no processo
de remigdo de colonia e viola-se o principio da igualdade processual das
partes, para além de que o processo, até a aludida sentenga, corre com
absoluto desrespeito pelo principio do contraditério.

Embora nido expressamente formulados na Constituicio para o processo
civil, os principios da igualdade processual das partes e do contraditério
nio podem deixar de ser exigéncias constitucionais também neste
dominio, pois tal decorre da propria ideia de Estado de Direito.
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ACORDAO N° 48/90

DE 21 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 16.°, n° 3, do Cédigo de
Processo Penal de 1987, na redacgdo introduzida pelo artigo 4.° do Decreto-Lei n°
387-E/87, de 29 de Dezembro, que atribui ao tribunal singular competéncia para
julgar certo tipo de crimes relativamente aos quais o Ministério Publico entenda
nao dever ser aplicada, em concreto, pena de prisdo superior a trés anos ou medida
de seguranga de internamento por mais do que esse tempo.

Processo: n° 607/88.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

I —

O n° 3 do artigo 16.° do Cdédigo de Processo Penal nao briga com o
principio da reserva da fungdo jurisdicional aos tribunais: por um lado,
porque, ainda quando o Ministério Publico faga uso daquela disposigio,
quem julga é o juiz, sendo este quem, desde logo, vai decidir se ha-de ou
nio haver condenagio e, depois, porque quem fixa a medida concreta da
pena, movendo-se para tanto dentro da moldura abstracta fixada na lei, é o
juiz; por outro lado, porque, usando da mesma disposi¢io do Cédigo de
Processo Penal, o Ministério Publico sujeita a decisdo dos julgadores uma
accao penal, assim nenhuma ingeréncia exercendo, nem podendo exercer,
sobre aqueles.

Em segundo lugar, aquela norma nio viola o artigo 32.°, n° 5, da
Constitui¢do: de uma banda, ndo sé é o sistema instituido por essa regra
compativel com a estrutura acusatéria do processo criminal, como até
representa um seu auténtico refor¢o; por outro lado, a definicio da
proposta de acgido penal pelo Ministério Publico, enquanto porta-voz do
poder punitivo do Estado e no exercicio de um poder expressamente
estabelecido na lei, ndo afasta, tal como em todos os outros casos em que
se justifique ou seja chamado a intervir o tribunal singular, qualquer
possibilidade de defesa do arguido em audiéncia.
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III —

IV —

Em terceiro lugar, a citada norma nio fere o n° 1 do artigo 13.° da
Constitui¢do, pois que postula um «tratamento» igual para o mesmo
quadro de condigdes factico-juridicas.

Por ultimo, resta considerar que o n° 3 do artigo 16.° do CPP nio infringe o
artigo 32.°, n° 7, da Constituigdo, pois o seu uso nao implica, nem poderia
implicar, a fixagdo discriminatéria do tribunal competente — alias, sempre
prevenida pela possibilidade de recurso para a Relagdio de uma
eventualmente mais severa sentenga —, tendo necessariamente, o
Ministério Publico de obedecer a critérios de objectividade vazados
naqueloutros, constantes da lei — e pelos quais estabelece uma forma
metodoldégica de determinagdao da competéncia concreta do tribunal —, e
que apontam para a fixagdao da pena em concreto.
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ACORDAO N° 54/90

DE 13 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso por nido ter sido suscitada a questio da
constitucionalidade de qualquer norma.

Processo: n° 175/809.
1% Seccao
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

Niao ha que conhecer do recurso quando o recorrente nao suscitou, durante o
processo, a inconstitucionalidade de qualquer norma, limitando-se a
problematizar a observincia na tramitagdo processual do comando
constitucional insito no n°® 1 do artigo 32. da Lei Fundamental, por
supostas irregularidades de actos processuais.
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ACORDAO N° 59/90

DE 14 DE MARCO DE 1990

Defere pedido de aclaragdo do Acérdio n°® 498/89, esclarecendo o sentido de
recurso ordinario para efeitos do artigo 78.°, n° 2, da Lei do Tribunal
Constitucional.

Processo: n° 84/89.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Alves Correia.

SUMARIO:

I — O recurso que se baseia Gnica e exclusivamente na oposigdo de julgados é
um recurso sui generis, dependente da verificagio de um pressuposto
especifico, qual seja a existéncia de um anterior acérddo em oposi¢do ao
proferido.

I — Tal recurso nido podera ser considerado um recurso ordinario, para os
efeitos do disposto no artigo 78.°, n° 2, da Lei n® 28/82.
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ACORDAO N° 63/90

DE 14 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso por falta de interesse juridico relevante.

Processo: n® 314/88.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

Naio tem qualquer utilidade o conhecimento do objecto do recurso de despacho
do tribunal inferior que se limite a executar uma decisdo do tribunal
superior transitada em julgado e, por isso, constitutiva de caso julgado
formal sobre a questdo nela versada, porquanto, nesta hipdtese, a decisdo
porventura a tomar pelo Tribunal Constitucional sobre a questio de
constitucionalidade que lhe era posta, qualquer que fosse o seu sentido,
seria totalmente indiferente para o seguimento do processo.
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ACORDAO N° 65/90

DE 14 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso por incompeténcia do Tribunal Constitucional e por o
tribunal a quo nio ter aplicado o despacho questionado.

Processo: n® 293/89.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

Cabe recurso para o Tribunal Constitucional das decisdes dos tribunais que
apliquem norma cuja inconstitucionalidade ou ilegalidade haja sido
suscitada durante o processo, sendo o recurso restrito a questio de
inconstitucionalidade ou da ilegalidade.

O conceito de norma juridica para efeitos de controlo da
constitucionalidade tem de perspectivar-se sob o ponto de vista formal e
nio material, abrangendo nio s6 os preceitos gerais e abstractos, como
ainda todos aqueles que sdo contidos em dado diploma legal, mesmo que
se revistam de caracteristicas individuais e concretas, ainda que de eficacia
consuntiva — seja porque o acto do poder publico considerado contém
critérios de decisdo ou imposigdo de regras de conduta, seja porque confere
«validade» legal desviante e excepcional perante o «direito» pré-existente,
seja porque tornou certo e indiscutivel um determinado direito. Deste
modo, a um tal conceito escapario as decisdes judiciais, os actos da
Administragdo sem cardcter normativo (ou actos administrativos stricto
sensu) e os actos politicos ou actos do Governo, também em sentido estrito.

O despacho conjunto sob apreciacio nio pode ser perspectivado como
«norma» para efeitos de controlo garantistico da legalidade e
constitucionalidade, pois é um puro acto administrativo de efectivagio de
uma faculdade conferida por norma exterior, sem possuir caracter
normativo auténomo, dado que nao contém critérios de decisio ou
imposi¢do de regras de conduta a quem quer que seja, nio confere
«validade» legal desviante ou excepcional perante o «direito» que permitiu
a emissdao desse acto, nao tornou certo e indiscutivel um determinado
direito e, por fim, nem sequer assumiu a forma normativa.
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ACORDAO N° 67/90

DE 14 DE MARCO DE 1990

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 1.° — na parte em que
alterou os artigos 35.%, n° 1, e 40.°, n° 1, do Cédigo das Custas Judiciais — e 2.° — na
medida em que alterou a designagdo de «imposto de justi¢a», substituindo-a pela
de «taxa de justiga» — do Decreto-Lei n° 387-D /87, de 29 de Dezembro, rectificado
por declaragio publicada no Didrio da Repiblica, n® 299, 2.° Suplemento, I Série,
de 30 de Dezembro de 1987.

Processo: n° 89/89.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I —

I —

IV —

O artigo 168.°, n° 1, alinea i), da Constituigdo, ao atribuir 2 Assembleia da
Republica competéncia para legislar sobre a criagdo de impostos, s6 a estes
se reporta, e ndo também as taxas, pois estas pode ser o Governo a cria-las
e a estabelecer-lhes os respectivos montantes.

O antigo «imposto de justiga» era uma taxa, e ndo um imposto, e taxa ¢é, de
igual modo, a «taxa» de justiga» criada pelo Decreto-Lei n° 387-D /87, de 29
de Dezembro.

Na verdade, o que distingue a taxa do imposto é a natureza bilateral
daquela ou o seu caracter sinalagmatico, pois que a prestacdo do particular
corresponde uma contraprestagio directa e especifica por parte do Estado,
nio sendo necessario que o montante da taxa corresponda ao custo do bem
ou servigo que constitui a contraprestagao do Estado.

Assim, ao editar as normas que substituiram o «imposto de justica» o
Governo fez uso da sua competéncia propria, pelo que tais normas nio
enfermam do vicio de inconstitucionalidade orgénica

37


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19900067.html?impressao=1

ACORDAO N° 68/90

DE 14 DE MARCO DE 1990

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 116.° do Cédigo de Processo
Penal, aprovado pelo Decreto n° 16 489, de 15 de Fevereiro de 1929, na parte em que
proibe que os juizes se declarem impedidos, ou que lhes possa ser oposto
impedimento, em acgdes penais por virtude de ofensas que lhes tenham sido feitas
na sua presenga e no exercicio das suas fungoes, ou fora delas, mas por causa das

mesmas.

Processo: n° 611/88.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

I —

O artigo 116.° do Cédigo de Processo Penal de 1929, permitindo que os
juizes decidam em causas em que assumem o papel de parte ofendida ou
vitima, pode levar os utentes da justiga a suspeitar, desconfiar ou duvidar,
ainda que sem base num caso concreto, da sua objectividade,
independéncia e imparcialidade, o que ndo é compativel com a garantia da
independéncia dos tribunais proclamada no artigo 208.° da Constituigao.

Por outro lado, ndo oferecendo o mesmo artigo 116.° a seguranga de um
julgamento independente e imparcial e respectiva garantia publica, é posto
em causa o principio do due process of law ou do fair process, o que viola o
principio das garantias de defesa inscrito no n° 1 do artigo 32.° da
Constituigao.
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ACORDAO N° 69/90

DE 15 DE MARCO DE 1990

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 12.°, n° ° 1, do Decreto-Lei n°
21/85, de 17 de Janeiro, que define como contra-ordenagio o facto de se permitir a
pratica de jogos em maquinas sujeitas a esse diploma por menores de 16 anos, e
15.°, n° 1, alinea h), do mesmo Decreto-Lei, na medida em que estabelece um limite
minimo da coima aplicavel superior ao limite minimo previsto no Decreto-Lei n°
433/82 e a possibilidade de aplicagio da sangdo acessotia do encerramento de
estabelecimento.

Processo: n° 367/88.

1* Secciao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

II

ITI

v

E da competéncia da Assembleia da Republica, salvo autotizagdo ao
Governo, legislar sobre o regime geral do ilicito de mera ordenagéo social e
respectivo processo.

E da competéncia concorrente da Assembleia da Republica e do Governo
qualificar certos comportamentos como contra-ordenagoes e estabelecer as
sangbes adequadas ao ilicito de mera ordenagio social, nos quadros do
regime geral.

O Governo niao carece de autorizagdo da Assembleia da Repuiblica para
desgraduar as contravengdes previstas no Decreto-Lei n° ° 293/81, de 16 de
Outubro, criando contra-ordenagdes em seu lugar.

Os decretos-leis do Governo nao podem, salvo autorizagdo legislativa da
Assembleia da Republica, fixar, para certas contra-ordenagdes, coimas com
limites minimos inferiores ao limite minimo previsto na legislagio de
natureza geral (Decreto-Lei n°® 433/82), nem com limite maximo superior
ao limite maximo geral.
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V — A sancido de encerramento do estabelecimento reconduz-se a sangio
acessoria de interdigdo de exercer uma profissdo ou actividade constante
da lei do regime geral das contra-ordenagdes.
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ACORDAO N° 70/90

DE 15 DE MARCO DE 1990

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 70.°, n° 1, do Decreto-Lei n°
78/87, de 17 de Fevereiro, na parte em que determina a néo aplicagio imediata aos
processos pendentes a data da entrada em vigor do Coédigo de Processo Penal, por
ele aprovado, das disposi¢oes do mesmo Co6digo, designadamente a do artigo 215.°,
n° 1, alinea c), que estabelece um prazo de duragio maxima de prisdo preventiva
até a condenagao em primeira instancia mais favoravel para o arguido.

Processo: n® 229/89.
1% Seccao
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — O preceito do n° 4 do artigo 29.° da Constitui¢ido visa apenas a aplicagio da
lei criminal, ou seja, da lei penal de caracter substantivo, que é a
competente para definir crimes (bem como os pressupostos das medidas
de seguranga) e as respectivas penas (tal como as medidas de seguranga),
nio se aplicando aos preceitos processuais.

II — As garantias emergentes da constituigio processual penal constam do
artigo 32.°, onde nio se prevé qualquer principio de aplicagao retroactiva de
normas mais favoraveis para o arguido.

III — E certo que a prisio preventiva contende com o direito fundamental de
liberdade dos cidadios, e, por isso, a forma como tal liberdade pode ser
restringida tem de ter assento na Constituigio e a respectiva
regulamentacdo tem de respeitar os principios da legalidade, da sua
necessidade e ainda da proporcionalidade e adequagio; porém, o facto de
estarem em causa direitos e liberdades fundamentais ndo determina, s6 por
si, a natureza substantiva das normas que estabelecem os prazos da prisio
preventiva.

IV — Tais normas estdo directamente relacionadas com o tipo de processo em
que se inserem e, por isso, nao faria sentido aplicar os prazos fixados no
Codigo de Processo Penal de 1987 a processos regidos pelo Codigo de
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Processo Penal de 1929, que seguem uma tramitagdo mais lenta e com um
determinado faseamento, diverso do previsto no novo Codigo.
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ACORDAO N° 74/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso por extemporaneidade.

Processo: n° 25/90.
1% Seccao
Relator: Conselheiro Anténio Vitorino.

SUMARIO:

I — O prazo de interposi¢do de recurso para o Tribunal Constitucional é, e
sempre foi, de 8 dias, contados a partir da notificagdo da decisdo recorrida.

II — Mesmo antes da entrada em vigor das alteragGes introduzidas na Lei n°
28/82 pela Lei n° 85/89, ja o prazo de intetposi¢do de recurso para o
Tribunal Constitucional era de 8 dias, nos termos do artigo 685.°, n° 1, do
Coédigo de Processo Civil, aplicavel por remissdo do artigo 69.° da Lei n°
28/82, independentemente do tipo de processo em que o recurso é
interposto.
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ACORDAO N° 76/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso por o tribunal a quo ndo ter aplicado a norma

questionada.

Processo: n® 125/809.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

Naio é admissivel recurso interposto ao abrigo da alinea b) do n° 1 do artigo
70.° da Lei n° 28/82, de 15 de Novembro, se a decisdo recorrida nio tiver
feito aplicagdo da norma cuja inconstitucionalidade fora suscitada pelo
recorrente durante o processo.

O n° 2 do artigo 75.° da mesma Lei ndo institui uma nova espécie de
recurso de constitucionalidade, apenas dispde sobre o alargamento ou a
renovagao do prazo de interposi¢iao dos recursos das espécies previstas nas
diversas alineas do n° 1 do artigo 70.°
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ACORDAO N° 78/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso por a questio de constitucionalidade nio ter sido
suscitada durante o processo.

Processo: n® 170/809.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Monteiro Diniz.

SUMARIO:

I — Jurisprudéncia uniforme do Tribunal Constitucional tem considerado que

II —

I —

nio ha recurso para o Supremo Tribunal de Justica dos acordidos da
Relagao proferidos sobre recursos interpostos em processo de transgressao,
salvo quando a multa aplicada exceder 200.000$00, o que, no caso, nao
ocotre, pelo que do acérdio recorrido nédo cabe recurso ordinario.

O Tribunal Constitucional tem reiteradamente entendido que o pedido de
aclaragdo de uma decisdo judicial ou a reclamagio da sua nulidade ndo sido
ja meios idoneos e atempados para suscitar a questdo de
inconstitucionalidade, porque o poder jurisdicional do tribunal recorrido ja
se encontra esgotado. Assim, dessa decisdo judicial ja ndo cabe recurso
para o Tribunal Constitucional.

A invocagido pelo recorrente de que a arguicdo de inconstitucionalidade s6
pode ser feita quando notificado do acérdio em causa, porque s6 entio foi
confrontado com as posi¢cdes que reputa de inconstitucionais, ndo colhe
porque as normas questionadas, envolvendo na sua literalidade imediata a
perda do direito de recorrer por aceitagdo tacita de decisdo, deveriam ter
sido, ainda durante o processo, objecto de arguigio de
inconstitucionalidade, ndo sendo consentido ao recorrente ignorar que a
estatuicdo contida em tais normas determinaria a ndo admissibilidade do
recurso.
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ACORDAO N° 80/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Desatende pedido de aclaragido por entender que ndo existe ambiguidade ou
obscuridade no Aco6rdio do Tribunal Constitucional n° 455/89, que julgou
organicamente inconstitucional a norma do n° 4 do artigo 16.° do Codigo de
Processo Penal de 1987.

Processo: n°® 586/88.

1% Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

I — Pelo Acérdio n°® 455/89, o Tribunal Constitucional julgou organicamente
inconstitucional a norma do n° 4 do artigo 16.° do Coédigo de Processo
Penal de 1987, por estar em discordincia com a autorizagdo legislativa
constante da Lei n® 43/86, de 26 de Setembro, no que se refere ao sentido
da autorizagio.

II — Nio se vislumbra qualquer obscuridade ou ambiguidade naquela decisido
ao sustentar que, sendo matéria de reserva relativa da Assembleia da
Republica, a norma do n° 4 do artigo 16.° do Coédigo de Processo Penal de
1987 se mostra conforme com a lei de autorizagao, no que toca ao objecto e
extensdo da mesma, mas ja se revela em discordidncia com ela, pelo que se
refere ao sentido da autorizagido, dada a estrutura deficitaria da mesma
autorizagao legislativa.

46


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19900080.html?impressao=1

ACORDAO N° 88/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Nio julga organicamente inconstitucionais as normas constantes dos artigos
9.°,n°°1, e 15.°, N° 1, alinea b), conjugado com o n° 2, do Decreto-Lei n° ° 21/85, de
17 de Janeiro, que definem como contra-ordenagido o facto de as maquinas de

diversio em

exploragio ndo estarem munidas das respectivas licengas e

estabelecem os limites da respectiva coima aplicavel a pessoas colectivas.

Processo: n° 172/89.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I —

I —

I —

IV —

Do regime geral do ilicito de mera ordenagdo social ndo pode deixar de
constar um quadro rigido das sangbes aplicaveis, bem como uma
referéncia, com valor taxativo, aos montantes minimo e maximo das
coimas; a nao se entender assim, a competéncia exclusiva da Assembleia
da Republica, precisamente na zona mais nuclear do regime geral da
punicio das contra-ordenagdes, seria praticamente destruida.

O Governo, que tem competéncia para definir concretos ilicitos contra-
ordenacionais e as coimas correspondentes, ao fazé-lo, ndo pode fixar a
coima um limite minimo inferior, nem um limite maximo superior ao
constante da respectiva lei-quadro.

Pode, no entanto, fixar-lhe limites minimos superiores ou limites maximos
inferiores aos constantes de tal lei-quadro.

Na competéncia do Governo para definir contra-ordenagdes compreende-
se o poder de desgraduar em contra-ordenagdo, no respeito pelo respectivo
regime geral, contravengdes nao puniveis com pena restritiva de liberdade.
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ACORDAO N° 89/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Julga inconstitucional a norma constante da alinea b) do n° 1 do artigo 15.° do
Decreto-Lei n°® 21/85, de 17 de Janeito, a qual estabelece os limites minimo e
maximo das coimas aplicaveis a exploragdo de maquinas sem licenga de exploragio
ou com licenga de exploragdao caducada, mas somente na parte em que fixa o limite
maximo da coima em 250 contos.

Processo: n°® 77/88.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

I —

I —

A Assembleia da Republica cabe exclusivamente, no que toca ao ilicito
contra-ordenacional, e salvo autorizagdao ao Governo, a definicao, tao sé, do
regime geral — natureza desse ilicito, tipos de sangdes, limites destas e
regras gerais do cabido processo. Em contrapartida, ndo se insere na
reserva legislativa do orgdo parlamentar a definicio das concretas

infraccbes  integrantes de contra-ordenagcbes —  excepto  se,
antecedentemente, a respectiva fattispecie integrasse crime em sentido
estrito — e o estabelecimento da respectiva sangdo (excepto se,

anteriormente, fosse restritiva da liberdade).

Pode, por isso, o Governo, no uso da sua corrente competéncia legislativa,
estabelecer, quanto a uma concreta infracgdo contra-ordenacional, uma
sangdo cujo limite minimo ¢é igual ou superior ao limite minimo
estabelecido no regime geral do ilicito contra-ordenacional e desde que nio
exceda o limite maximo ali também consagrado, enquanto que o contrario
constituiria ja desbordamento daquela competéncia legislativa.

Por outro lado, ao Governo assiste a mesma legitimidade quanto a fixagdo
b
de idéntica sangdo em limite maximo ndo excedente do limite maximo
previsto na lei geral, e com o limite minimo néo inferior ao limite minimo
daquele regime geral, sob pena de, na exacta medida daquele excesso, se
3 b b
abrir lugar a uma inconstitucionalidade organica parcial.
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ACORDAO N° 90/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Julga inconstitucional, por violagdo do artigo 168.°, n° ° 1, alinea d), 2.* parte, da
Constitui¢io, a norma do artigo 15.%, n° 1, alinea b), do Decreto-Lei n°® 21/85, de 17
de Janeiro, na parte em que fixa em 250.000$00 o montante maximo da coima.

Processo: n° 90/809.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Mario de Brito.

SUMARIO:

O Governo s6 tem competéncia para impor coimas por contra-ordenagoes,
desde que se conforme com a moldura punitiva estabelecida no Decreto-
Lei n° 433/82, de 27 de Outubro: — ¢, pois, inconstitucional, por violagdo
do artigo 168.°, n° 1, alinea d), 2.” parte, da Constituigdo, a norma do artigo
15.° n° 1, alinea b), do Decreto-Lei n°® 21/85, de 17 de Janeiro (diploma que
estabelece o regime de licenciamento da exploragio e registo de maquinas
automaticas, mecéinicas e eléctricas ou electronicas de diversio, bem como
o regime da respectiva exploragdo e pratica de jogos fora dos casinos), na
parte em que fixa o montante maximo da coima em quantia superior a de
200.000$00 estabelecida na redacgdo originaria do artigo 17.° daquele
Decreto-Lei n° 433 /82 (250.000$00).
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ACORDAO N° 92/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso por o tribunal a quo nio ter recusado a aplicagdo das
normas em causa com fundamento na sua inconstitucionalidade.

Processo: n° 216/89.
2* Seccao
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

Naio se verifica o pressuposto de recorribilidade fixado na alinea a) do n° 1 do
artigo 70.° da Lei n° 28/82 quando o tribunal a quo nio recusa a aplicagio
da norma em causa com fundamento na sua inconstitucionalidade, antes
procede a uma interpretagio restritiva dessa norma.
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ACORDAO N° 93/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

a0 conhece do recurso por a norma aplicada nao ter sido anteriormente
N nh do recur f a norm licada n ter sid nteriorment
julgada inconstitucional pelo Tribunal Constitucional.

Processo: n° 91/89.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.

Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

E requisito do recurso interposto com fundamento em o tribunal a quo ter
aplicado norma ja anteriormente julgada inconstitucional pelo préprio
Tribunal Constitucional que o tribunal @ quo tenha efectivamente aplicado
a parte da norma anteriormente julgada inconstitucional no acérdio
invocado pelo recorrente.
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ACORDAO N° 94/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Nio conhece do recurso dado nio ter o tribunal a quo aplicado norma para o
efeito relevante.

Processo: n® 192/809.
2* Seccao
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — O tribunal recorrido nio fez, no caso, aplicagio de norma arguida de
inconstitucional ou ja como tal declarada com forga obrigatoria geral.

II — O juizo sobre os elementos facticos ao dispor das instdncias judiciais é algo
que nido pode ser sindicado pelo Tribunal Constitucional, uma vez que a
fiscalizagdo da constitucionalidade tdo-sé pode incidir sobre normas e nio
sobre decisdes judiciais.
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ACORDAO N° 99/90

DE 28 DE MARCO DE 1990

Julga inconstitucional a norma constante do n° 4 da Base V da Lei n° 7/70, de 9
de Junho, na parte em que nao permite a concessao de assisténcia judiciaria aos
particulares ofendidos por crimes semipublicos que se queiram constituir
assistentes nos autos.

Processo: n° 21/89.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Pablico.
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

III —

A norma em aprego nio viola autonomamente o disposto no artigo 20.°, n°
2, da Constituigio da Republica, porquanto deste ndo decorre
obrigatoriamente que a lei haja de atribuir aos particulares que sejam
titulares de interesses especialmente protegidos pelas incriminagdes o
direito de se constituirem assistentes nos processos penais por crimes
publicos e semipublicos para neles fazerem valer o jus puniend;.

Quando no n° 2 da Base V da Lei n° 7/70 se proibe a concessio de
assisténcia judiciaria aos ofendidos por crimes semipublicos que queiram
constituir-se assistentes cria-se, com base num factor de ordem meramente
econdémica, uma causa impeditiva ou mesmo geradora de grave dificuldade
no acesso aquele instituto processual penal.

A diferenciagio entre a situagao dos ofendidos com meios de fortuna e os
ofendidos carentes desses meios radica, unica e exclusivamente, no nivel
economico dos ofendidos, constituindo este um factor de discriminagéo
constitucionalmente inadmissivel, por integrado no elenco enunciado no
artigo 13.° da Constitui¢do da Republica.
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ACORDAO N° 104/90

DE 29 DE MARCO DE 1990

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 2.°, n° ° 2, e 3.%, n° 1, do
Decreto-Lei n® 389/76, de 24 de Maio, que criou a taxa de radiodifusdo.

Processo: n° 51/89.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Alves Correia.

SUMARIO:

II

I1I

v

A inconstitucionalidade de uma norma s6 é suscitada durante o processo
quando tal for feito antes de esgotado o poder jurisdicional do tribunal
recorrido.

Questionadas, durante o processo, apenas as normas que criaram a taxa de
radiodifusido e ndo também aquelas que permitem ao Governo aumentar o
seu quantitativo por portaria, s6 as primeiras normas constituem objecto de
recurso.

O Decreto-Lei n° 389/76, de 24 de Maio, foi editado na altura em que ja se
achava em vigor a Constitui¢io de 1976, mas em que ainda nio vigoravam
as normas de reparticio da competéncia legislativa entre os diferentes
orgios, designadamente entre a Assembleia da Republica e o Governo.

Consequentemente, ainda que, eventualmente, a taxa de radiodifusio seja
um imposto, € ndo uma taxa, o Decreto-Lei n° 389/76, de 24 de Maio, que
criou tal «taxa» ndo enferma de inconstitucionalidade, porque foi editado
pelo 6rgao que, na altura, se achava constitucionalmente legitimado para o
fazer: o Governo, que detinha entio a plenitude da competéncia legislativa.

E jurisprudéncia deste Tribunal que a lei constitucional reguladora da
competéncia para a pratica de um determinado acto legislativo é a que se
achar em vigor, na data em que se haja concluido o respectivo processo de
formagio.
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VI — O Decreto-Lei n° 389/76, de 24 de Maio, foi emitido num periodo
transitorio, mas posteriormente a entrada em vigor da Constituigao de 1976,
pelo que nio constitui, em sentido rigoroso, direito anterior a entrada em

vigor da Constituigao.
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ACORDAO N° 105/90

DE 29 DE MARCO DE 1990

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 1785.°, n° 2, primeira parte, do
Codigo Civil, enquanto interpretada no sentido de conferir também ao cénjuge que
deu causa a separagao de facto, prolongada por 6 anos consecutivos, a faculdade de
requerer o divorcio, independentemente do consentimento do outro cénjuge,

inocente.

Processo: n° 39/88.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

II —

III —

O recurso previsto no artigo 763.° do Cédigo de Processo Civil, sendo de
qualificar como «ordinario» para os efeitos dos artigos 70.°, n° 4, e 75.° da
Lei do Tribunal Constitucional, ja ndo deve merecer essa qualificagdo para
o efeito do artigo 70.°, n° 2, da mesma lei — uma vez que, representando
uma possibilidade «excepcional» de impugnagio de decisées que sdo, em
principio ou virtualmente, inatacaveis por essa via, e cuja admissibilidade
nio s6 depende da verificagao duma circunstincia concreta e contingente,
como ainda tem de ser averiguada em concreto em certos termos, nio
pode, nem deve, o seu eventual cabimento traduzir-se num obstaculo a
admissibilidade (imediata) de recurso para o Tribunal Constitucional das
decisdes de que também ele possa ser, porventura, interposto.

O Tribunal Constitucional s6 pode conhecer da inconstitucionalidade de
normas, e de normas que hajam sido questionadas durante o processo:
designadamente, e por um lado, podendo no recurso para o Tribunal
Constitucional impugnar-se uma certa interpretagio ou entendimento de
determinada norma, ndo se estara ja a arguir (apenas) a
inconstitucionalidade duma «decisao judicial», mas ainda,
verdadeiramente, o seu suporte normativo, a «norma» que ela aplicou; por
outro lado, ndo é necessirio que se qualifique expressis verbis de
«inconstitucional» uma tal interpretagdo, podendo valer, a titulo de
invocagio bastante da inconstitucionalidade desta, certas afirmacdes desse
ponto de vista suficientemente expressivas.

Como principio regulativo primario da ordem juridica, fundamento e
pressuposto de «validade das respectivas normas», o principio da
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IV —

VI —

«dignidade da pessoa humana» é também seguramente, s6 por si, padrio
ou critério possivel para a emissio de um juizo de constitucionalidade
sobre aquelas.

Simplesmente, a ideia de «dignidade da pessoa humana», no seu contetdo
concreto — nas exigéncias ou corolarios em que se desmultiplica —, ndo é
algo de puramente aprioristico ou a-histérico, mas sim algo que
necessariamente tem de concretizar-se histérico-culturalmente — sendo ao
legislador, sobretudo quando, na comunidade juridica, haja de reconhecer-
se e admitir-se como legitimo um «pluralismo» mundividencial ou de
concepgoes, que fica confiada, em primeira linha, a tarefa ou o encargo de,
em cada momento histérico, «ler», traduzir e verter no correspondente
ordenamento aquilo que nesse momento sdo as decorréncias, implicagdes
ou exigéncias dos principios «abertos» da Constituigio (tal como,
justamente, o principio da «dignidade da pessoa humanay).

2

E s6 onde ocorra uma real e inequivoca incompatibilidade das solugdes a
que o legislador tenha chegado com o principio regulativo constitucional
que esteja em causa — que sera licito aos tribunais (e ao Tribunal
Constitucional em particular) concluir pela inconstitucionalidade das
mesmas solugdes.

Dai que se ndo possa ter como constitucionalmente inadmissivel a
admissdo da separagdo de facto como causa objectiva de divorcio (o que,
de resto, corresponde a uma solugio generalizada nas legislacbes mais
recentes, as quais é comum a mesma ideia e pressuposto fundamental da
«dignidade da pessoa humana»), invocavel por qualquer dos coénjuges,
mesmo pelo culpado (o que nem por isso implica a «repristinagio» da
antiga figura do repudio, baseada na vontade arbitraria do cénjuge vario, ja
que o requerente do divorcio necessita de alegar e provar, perante o juiz,
uma longa separagio de facto, destruidora da comunhdo matrimonial).
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ACORDAO N° 107/90

DE 18 DE ABRIL DE 1990

Julga inconstitucional a norma da Portaria n® 8/78, de 2 de Fevereiro, publicada
no Jornal Oficial da Regido Auténoma dos Agores, 1 Série, n° 2, de 2 de Fevereiro de
1978, na parte em que fixa em 60 Km/hora a velocidade instantinea, fora das
localidades, para os veiculos ligeiros de mercadorias sem reboque.

Processo: n° 284/88.

1* Secciao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

II

ITI

v

O Governo Regional dos Agores determinou, através da Portaria n® 8/78, de
2 de Fevereito, publicada na I Série do Jornal Oficial da Regido Auténoma
dos Acores, novos limites maximos de velocidade instantinea para os
veiculos que circulem na Regido, inferiores aos vigentes no restante
territério nacional.

As portarias regionais nio catecem de publicagio no Didrio da Repiiblica,
bastando a sua publicagdo na I Série do Jornal Oficial da Regido.

A fixagdo de limites de velocidade diferentes dos vigentes no restante
territério nacional nio viola o principio da igualdade, uma vez que o
proprio Codigo da Estrada admite que as peculiaridades locais respeitantes
a natureza e condigbes das vias aconselham a fixagdo transitoria de limites
de velocidade diversificados.

E de interesse especifico regional a fixagdo de limites maximos de
velocidade.

A competéncia para fixar limites maximos de velocidade destinados a
vigorar na Regido Auténoma dos Agores cabe a Assembleia Legislativa
Regional, por decreto legislativo regional ou decreto regulamentar regional,
visto tratar-se de regulamentar uma lei geral emanada de um 6rgio de
soberania.
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ACORDAO N° 110/90

DE 18 DE ABRIL DE 1990

Julga nio inconstitucional a norma do artigo 15.°, n° 1, alinea a), do Decreto-Lei
n° 21/85, de 17 de Janeiro, na parte em que fixa como minimo de coima a quantia

de 100 contos.

Processo: n° 356/88.

1* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

II —

Nio carece o Governo de autorizagio legislativa para proceder, dentro dos
limites do regime geral, a definicdo de contravengdes ndo puniveis com
penas restritivas da liberdade e de contra-ordenagbes, bem como a
alteragdo e eliminagdo de umas e de outras e a modificagido da sua punigio.

O Governo ao fixar, no artigo 15.°, n° 1, alinea a), do Decreto-Lei n°® 21/85,
de 17 de Janeiro, o montante minimo da coima em 100.000$00 nio violou o
montante minimo fixado no regime geral, pelo que nido se praticou, no
caso, qualquer inconstitucionalidade. Esta s6 surgiria se o Governo,
desprovido de autorizagio legislativa, tivesse estabelecido limites minimos
inferiores ou limites maximos superiores aos previstos no artigo 17.° do
Decreto-Lei n° 433/82, de 27 de Outubro.
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ACORDAO N° 114/90

DE 18 DE ABRIL DE 1990

Nio julga inconstitucionais as normas constantes dos artigos 9.°, n° 1, e 15.°, n°
1, alinea b), do Decreto-Lei n°® 21/85, de 17 de Janeiro, enquanto definem uma
contra-ordenagdo e estabelecem o montante minimo da respectiva coima e julga
inconstitucional a norma constante da alinea b) do n° 1 do artigo 15.°, na parte em
que fixa o limite maximo da coima em montante superior ao estabelecido no n° 1
do artigo 17.° do Decreto-Lei n°® 433/82, de 27 de Outubro.

Processo: n° 610/88.

1% Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I —

II —

Il —

E da competéncia exclusiva da Assembleia da Republica, salvo autorizagio
ao Governo, legislar quanto ao regime geral dos actos ilicitos de mera
ordenagdo social e respectivo processo [artigo 168.°, n° 1, alinea d), da
Constitui¢dao da Republica, quer na actual versdo, quer na resultante da Lei
Constitucional n° 1/82, de 30 de Setembro].

E da competéncia concorrente da Assembleia da Republica e do Governo,
a desgraduagio de contravengdes niao puniveis com pena privativa da
liberdade em contra-ordenagdes e, bem assim, a defini¢do, punigio e
modificagdo de concretas infracgdes contra-ordenacionais; porém, nesta
matéria, o Governo devera legislar com respeito e dentro dos limites
definidos no regime geral de tal tipo de ilicitos.

Nesta linha, ndo se vislumbra censura de éptica constitucional, se o artigo
9.%, n° 1, do Decreto-Lei n° 21/85, conjugado com o corpo do n° 1 do artigo
15.° do mesmo diploma, se limitam a transformar em contra-ordenagio o
que constituia ilicito contravencional a luz dos artigos 3.° e 22.°, n° 1, do
Decreto-Lei n° 293/81, de 16 de Outubro, diploma que o texto de 1985
expressamente revogou.

IV — A moldura punitiva tragada no artigo 17.° do Decreto-Lei n°® 433/82

estabelece um limite minimo e outro maximo das coimas aplicaveis, com
as quais o Governo se devera conformar, sob pena de envolver modificagao
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do regime geral de puni¢do dos ilicitos contra-ordenacionais e gerar
inconstitucionalidade organica.

Assim, a ilegitimidade constitucional de norma editada pelo Governo, sem
credencial parlamentar propria, que fixa um limite maximo de coima
superior ao limite maximo consentido no regime geral de ilicitude contra-
ordenacional, apenas se situa na parte em que exceda este limite, nada
obstaculando a que, dentro desse limite, o Governo possa editar outra
normagao.
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ACORDAO N° 118/90

DE 18 DE ABRIL DE 1990

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 390.°, n° 2, segunda parte, do
Codigo de Processo Penal de 1929, que apenas permite que haja recurso para a
Relagdo do despacho do juiz que designe dia para julgamento quando se tratar de
crime doloso e o Ministério Publico nao tiver deduzido acusagio.

Processo: n°® 613/88.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Monteiro Diniz.

SUMARIO:

I — Jurisprudéncia uniforme do Tribunal Constitucional tem assinalado que o

II —

I —

IV —

artigo 32.°, n° 1, da Constituigdo assegura, em processo penal, o principio
do duplo grau de jurisdigdo a decisdo condenatoéria, quer quanto a matéria
de facto, quer quanto a matéria de direito.

Nada impée, porém, no texto constitucional que ao despacho que designe
dia para o julgamento haja de ser garantida a sindicdncia de um Tribunal
Superior. Com efeito, ha-de admitir-se que a faculdade de recorrer seja
restringida ou limitada em certas fases do processo e que, relativamente a
certos actos do juiz, possa mesmo nao existir desde que, dessa forma, se
ndo atinja o contetdo essencial dessa mesma faculdade, ou seja, o direito
de defesa do arguido.

Por outro lado, determinando-se no artigo 32.°, n° 2, da Constituigido que
«todo o arguido se presume inocente até ao trinsito em julgado da
sentenga de condenagio», o facto de o arguido vir a ser submetido a
julgamento nédo representa no nosso ordenamento juridico um atentado ao
seu direito ao bom nome e reputagido. Ademais, sempre podera através de
recurso de sentenga final condenatéria — garantia que lhe ¢
constitucionalmente assegurada — obter reparagdo contra uma sentenga
que o haja agravado nos seus direitos.

A caracterizagdo de uma norma como inconstitucional por violagio do
principio da igualdade dependera, em ultima analise, da auséncia de
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fundamento material suficiente, isto é, da falta de razoabilidade e
consonincia com o sistema juridico.

V — Nio envolve violagio do principio da igualdade a consagracio legal da nio
recorribilidade do despacho de pronuncia por parte do arguido quando
confrontada com a recorribilidade do despacho de nido prondncia por parte
do Ministério Publico, pois contempla solugées diferentes para diferentes
situagoes.

VI — Na verdade, em duplo grau de jurisdigdo sdo dissemelhantes as condigdes
que caracterizam a ndo recorribilidade do despacho de pronuncia pelo
arguido e a recorribilidade do despacho de niao prontincia pelo Ministério
Publico, porque é diversa a natureza desses despachos e diversas sdao as
consequéncias que deles advém.

VII — Acresce que, pese embora o facto de o posicionamento do arguido num
processo de tipo acusatério dever revestir uma situagdo de reciprocidade
dialéctica face a acusacgio, certo é que nio pode inteiramente ignorar-se a
especial postura do Ministério Publico enquanto exerce a acgido penal e
defende a legalidade democratica, surpreendendo-se ai uma perspectiva
complexa de fungdes que lhe compete assegurar.

VIII — Assim, nio ha violagido do principio da igualdade nem tdo pouco ao nicleo
essencial da defesa do arguido por impedimento na contestagdo do
posicionamento adverso, pois que nio se verifica, no plano distinto em que
estes dois despachos se colocam, quebra de reciprocidade dialéctica
arguido-acusador.
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ACORDAO N° 124/90

DE 19 DE ABRIL DE 1990

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 365.° do Cédigo de Processo
Penal de 1929, 59.° da Lei n° 82/77, de 6 de Dezembro, e 8.° do Decreto-Lei n°
269/78, de 1 de Setembro, das quais resulta que o juiz que profere o despacho de
pronuncia intervém no julgamento, do artigo 469.° do Coédigo de Processo Penal de
1929, enquanto interpretado de modo a excluir a necessidade de motivar as
respostas aos quesitos em processo penal, e do artigo 665.° do citado Coédigo (na
interpretagdo do Assento do Supremo Tribunal de Justica, de 29 de Outubro de
1934), enquanto limita os poderes da Relagio em matéria de facto nos recursos
interpostos das decisdes finais dos tribunais colectivos, em processo penal.

Processo: n° 58/89.
2* Seccao
Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I — Quando os principios juridico-internacionais invocados pelo recorrente nio
dizem nada que ja se ndAo contenha em normas ou principios
constitucionais serdo aqueles principios tomados em consideragido apenas
enquanto elementos coadjuvantes da clarificagdo do sentido e alcance das
normas ou principios constitucionais relevantes, e nido como padrdes
auténomos de um juizo de constitucionalidade.

I — Ao consagrar a garantia do processo criminal de tipo acusatério, o que a
Constitui¢do pretende assegurar é que a entidade que julga (o juiz) nio
tenha fungbes de investigacdo e acusagdo: esta ultima tarefa ha-de ser
levada a efeito por uma outra entidade (em regra, o Ministério Publico); e,
no julgamento do feito penal, ha-de o juiz mover-se dentro dos limites
postos pela acusagio.

III — A garantia de um julgamento independente e imparcial ¢ uma dimensio do
principio das garantias de defesa, consagrado no artigo 32.°, n° 1, da
Constituigdo, para o processo criminal, pois este tem que ser sempre a due
process of law.
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IV —

VI —

VII —

VIII —

IX —

A pronuncia que, como no caso dos autos, se limita a reproduzir os factos
constantes da acusagio, desempenha uma pura fungio de garantia, ja que,

com ela, o que se visa é impedir que o arguido seja submetido a
julgamento sem que haja motivo sério para tanto.

O despacho de prontincia nao representa, pois, uma qualquer antecipagio
de um juizo de condenagido do arguido, tanto mais que a Unica prova
susceptivel de conduzir a condenagido ¢ a prova que for produzida na
audiéncia de discussio e julgamento, e ndo aquela que o juiz da pronuncia
considerou suficiente para que aquele fosse submetido a julgamento.

Por isso, o facto de o juiz que profere o despacho de pronuncia poder,
depois, intervir no julgamento nio viola o principio do contraditério: de um
lado, continua a existir distin¢cdo entre a entidade que faz a instrugio e
deduz a acusagio e aquela que procede ao julgamento; e, de outro lado, o
juiz que profere o despacho de pronuncia ndo deixa, mesmo aos olhos do
arguido e do publico, de ser um juiz independente e imparcial para julgar o
feito penal com os contornos que a acusagio lhe definiu.

Naio sdo, assim, inconstitucionais as normas dos artigos 365.° do Cédigo de
Processo Penal de 1929, 59.° da Lei n° 82/77, de 6 de Dezembro, € 8.° do
Decreto-Lei n° 269/78, de 1 de Setembro, que cometem ao juiz do
julgamento o encargo de proferir o despacho de pronuncia.

Do artigo 208.°, n° 1, da Constitui¢do (artigo 210.°, n° 1, na versdo de 1982)
nio pode extrair-se a conclusdo de que é inconstitucional a norma do
artigo 469.° do Cédigo de Processo Penal de 1929, interpretada como
dispensando a motivagdo das respostas aos quesitos em processo de
querela. E que, esse preceito devolveu para o legislador o encargo de
definir o Aambito e a extensdo de um dever de fundamentagio; e, embora ele
tenha obrigatoriamente que prever o dever de fundamentagio quanto a
certas decisdes dos tribunais, ha-de convir-se que essa obrigagio respeita a
um nucleo essencial minimo de decisdes judiciais. Ora, essa obrigagio nido
se achava, antes da revisdo de 1982, constitucionalmente consagrada para
as respostas aos quesitos em processo de querela, sendo de realgar que este
acto processual nido é a decisdo final substantiva do processo, pois que
simplesmente desempenha uma fungio instrumental relativamente a essa
decisdo final.

O dever de fundamentar as respostas aos quesitos em processo penal
também ndo decorre do principio das garantias de defesa, consagrado no
artigo 32.°, n° 1, da Constituicdo. Com efeito, as fungdes que tal motivagio
poderia desempenhar sdo asseguradas substancialmente por outras regras
processuais que regem o julgamento em processo de querela.

Entre as garantias de defesa conta-se o direito de impugnar, mediante
recurso para a jurisdicio superior, as sentengas penais condenatorias.
Porém, tratando-se de matéria de facto, ha razdes de praticabilidade e
outras (decorrentes da exigéncia da imediagdo da prova) que justificam nao
poder o recurso assumir ai 0 mesmo ambito e a mesma dimensio que em
matéria de direito.
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XI — Com efeito, uma repetigdo integral da prova perante o tribunal de recurso,
se tivesse lugar por sistema, seria, desde logo, absolutamente impraticavel
e, mais do que isso, revelar-se-ia de todo inconveniente.

XII — A garantia de acerto no julgamento da matéria de facto reside, antes de
mais, no proprio tribunal colectivo, funcionando do modo como funciona.
O recurso das decisGes do tribunal colectivo, tal como se acha reportado no
Codigo de Processo Penal de 1929 — maxime, no artigo 665.°, tal como foi
interpretado pelo Assento do Supremo Tribunal de Justiga, de 29 de Junho
de 1934 —, representa uma valvula de seguranga suficiente contra os riscos,
que sempre existem, de uma errada (e, por isso mesmo, injusta) decisdo da
questdo penal em sede de matéria de facto.
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ACORDAO N° 133/90

DE 19 DE ABRIL DE 1990

Julga ilegais (supervenientemente) as normas constantes dos artigos 2.°, n° 2,
6.° e 7.° do Decreto Regional n° 24/82/A, de 3 de Setembro, na medida em que
consagram um regime de actualizagdo das rendas para habitagio na Regido
Auténoma dos Agores que ¢ incompativel com o regime estabelecido pela lei geral

da Republica.

Processo: n® 561/88.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Alves Correia.

SUMARIO:

I —

I —

I —

E admissivel recurso para o Tribunal Constitucional, com fundamento em
ilegalidade (consistente na violagdo de uma «lei geral da Republica» por
um diploma regional), mesmo que tal ilegalidade seja superveniente, em
virtude de a «lei geral» ser posterior ao diploma regional.

Na verdade, e em primeiro lugar, a contradi¢do entre um diploma regional
e uma lei geral da Republica ndo pode ser reconduzida a mera questido da
revogagao da lei ordinaria anterior pela posterior. Apoiando-se a unidade
do Estado portugués numa reparticio equilibrada de competéncia de
ordem legislativa entre o poder central e o poder regional, compete ao
Tribunal Constitucional fiscalizar o respeito pelo equilibrio dessas
competéncias, pelo que qualquer violagio dos limites constitucionais
definidos ao poder legislativo regional cabe na esfera de competéncia do
Tribunal Constitucional.

Em segundo lugar, a figura da «ilegalidade superveniente» esta
expressamente prevista no artigo 282.° n° 2, da Constitui¢do. Embora esse
preceito se refira directamente a fiscalizagdo abstracta, nada obsta a que se
veja nele a condensacio de um principio geral de «ilegalidade
superveniente», aplicavel também ao dominio da fiscalizagido concreta.

67


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19900133.html?impressao=1

IV —

VI —

VII —

O artigo 115.°, n°® 4, da Constituigdo nao fornece uma nogao acabada de lei
geral da Republica, mas somente «elementos indiciadores» que auxiliam o
intérprete na densificacdo material do conceito. S6 através da identificagido
nas leis e decretos-leis das normas e principios portadores de eficacia
normativa para os cidaddos do todo nacional é que se torna possivel saber
se, em concreto, uma determinada lei ou um decreto-lei especifico
revestem a natureza de lei geral da Republica.

Como topicos fundamentadores da natureza de «lei geral da Republica» da
Lei n°® 46/85, de 20 de Setembro, apontam-se os seguintes: a lei ndo contém
qualquer disposi¢do indicativa da limitagdo do seu Ambito de eficacia ao
territorio do continente; os diplomas complementares a lei contém
indicadores que se aplicam a todo o territério nacional; a lei visa disciplinar
o regime de rendas do arrendamento urbano para habitagio, de uma forma
global, unitaria e sistematica; a lei consagra uma inovagao, consistente na
atribuicdo de um subsidio de renda aos inquilinos com baixos
rendimentos, que, pela sua natureza, tem necessariamente uma vocagiao de
aplicagdo a todo o territério nacional; a lei contém varias normas que
regulam matérias que se integram na reserva relativa de competéncia
legislativa da Assembleia da Republica; a lei encerra normas que devem ser
interpretadas em conjungdo com disposi¢des do Cddigo Civil e outras que
alteram alguns preceitos deste Codigo; disciplinando um aspecto relevante
do regime do arrendamento urbano, a lei toca uma matéria que tem a ver
com os interesses basicos de todos os cidaddos; a imposi¢ao dirigida ao
Estado pelo artigo 65.°, n° 3, da Constituicio de adoptar uma politica
tendente a estabelecer um regime de renda compativel com o rendimento
familiar vincula, em primeira linha, a Assembleia da Republica; o regime
geral do arrendamento urbano é matéria da reserva relativa de competéncia
legislativa da Assembleia da Republica e a lei em causa versa sobre um
elemento essencial do contrato de arrendamento urbano pelo que se
inscreve naquele regime geral.

A existéncia de um regime geral do arrendamento urbano definido por lei
parlamentar n3o obsta a que possa haver regimes especiais de
arrendamento editados pelos 6rgaos legislativos regionais, desde que tais
regimes especiais se possam justificar a luz do interesse especifico
regional.

O regime de actualizagdo das rendas constantes das normas impugnadas
do Decteto Regional n°® 24/82/A, de 3 de Setembro, é incompativel com o
regime estabelecido na Lei n® 46/85.
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ACORDAO N° 134/90

DE 19 DE ABRIL DE 1990

Nio julga inconstitucionais as normas constantes do corpo do n° 1 do artigo
15.°, conjugados com os artigos 3.°, n° 1, e 12.°, n° 2, e das alineas a), g) e i) desse

mesmo n° 1

do artigo 15.° do Decreto-Lei n° 21/85, de 17 de Janeiro, que,

respectivamente, transformam em contra-ordenagdes anteriores ilicitos
contravencionais e estabelecem os limites das coimas aplicaveis.

Processo: n® 478/88.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

E da competéncia concorrente da Assembleia da Republica e do Governo
niao so, dentro dos limites do regime geral, definir contra-ordenagées,
altera-las e elimina-las e modificar a sua punigao, como ainda desgraduar
contravengdes nio puniveis com pena restritiva de liberdade em contra-
ordenagdes, com respeito pelo quadro tragado pelo Decreto-Lei n°® 433/82,
de 27 de Outubro.

O Governo, tendo de mover-se dentro da moldura sancionatéria do ilicito
contra-ordenacional tragada pelo respectiva lei-quadro, apenas nido pode
fixar a coima um limite minimo inferior, nem um limite maximo superior,
aos fixados no artigo 17.° do Decreto-Lei n° 433/82. Pode, no entanto, fixar
as coimas limites minimos superiores ou limites maximos inferiores aos
fixados pelo mencionado artigo 17.°

O Tribunal Constitucional nio tem por que se debrugar sobre determinada
interpretacdo de uma norma quando a decisdo recorrida nao se fundar em
qualquer das  possiveis  interpretacbes  para  recusar,  por
inconstitucionalidade, a aplicagdo da norma em aprego ao caso dos autos.
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RECLAMACOES
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ACORDAO N° 27/90

DE 7 DE FEVEREIRO DE 1990

Decide ser passivel do recurso previsto na alinea b) do n° 1 do artigo 70.° da Lei
n°® 28/82, de 15 de Novembro, a decisdo do juiz que, em processo de remigio de
colonia, adjudica ao requerente a propriedade do terreno onde estio implantadas as
benfeitorias.

Processo: n° 168/89.
2* Seccao
Relator: Conselheiro Mario de Brito.

SUMARIO:

Em processo de expropriagio litigiosa — e portanto em processo de remigio de
colonia (artigo 9.° do Decreto Regional n° 16/79/M, de 14 de Setembro) —
apenas se admite recurso da decisdo arbitral (artigos 73.° e seguintes do
Decreto-Lei n° 845/76, de 11 de Dezembro) e ndo também da decisio do
juiz que adjudica ao expropriante a propriedade e posse (ou s6 a
propriedade) dos prédios: — esta decisdo ¢, pois, passivel do recurso de
constitucionalidade previsto nos artigos 280.°, N° 1, alinea b), da
Constitui¢do e 70.°, n° 1, alinea b), da Lei n° 28/82, de 15 de Novembro,
desde que verificados os restantes requisitos desse recurso (n° 2 do citado
artigo 70.°).
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ACORDAO N° 28/90

DE 7 DE FEVEREIRO DE 1990

Indefere reclamagio contra nao admissao do recurso por a reclamante nio ter,
durante o processo, suscitado a inconstitucionalidade de quaisquer normas e por a
decisdo de que se quis recorrer ndo ter aplicado qualquer das normas identificadas
no requerimento do recurso.

Processo: n° 136/89.

2* Seccao

Relator: Conselheiro: Messias Bento.

SUMARIO:

I —

II —

I —

O n° 2 do artigo 689.° do Cddigo de Processo Civil, ao dispor que a decisdo
do presidente do tribunal superior proferida em reclamagio contra nio
admissdo de recurso nio pode ser impugnada, significa apenas que tal
decisdo, na respectiva ordem judiciaria, é definitiva; ndo impede, porém,
que, verificados os pressupostos enunciados nos artigos 70.° a 72.° da Lei n°
28/82, de 15 de Novembro, dela se recorra para o Tribunal Constitucional.

Nio cabe recurso para o Tribunal Constitucional, interposto ao abrigo da
alinea b) do n° 1 do artigo 70.° da Lei n°® 28/82, se a decisdo recorrida nio
aplicou qualquer das normas questionadas no recurso, nem o recorrente
suscitara a inconstitucionalidade dessas normas durante o processo.

Objecto de controlo da constitucionalidade s6 podem ser normas juridicas,
ou seja, actos do poder normativo que contém uma regra de conduta ou um
critério de decisdo para os particulares, para a Administracio e para os
tribunais, e nido as decisdes judiciais, elas mesmas, nem os actos da
Administra¢do sem caracter normativo, nem os actos politicos.

72


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19900028.html?impressao=1

ACORDAO N° 37/90

DE 20 DE FEVEREIRO DE 1990

Defere reclamagao contra a nio admissao do recurso por entender que a
decisdo de adjudicagio de propriedade, proferida no processo especial de remigao
de colonia, é irrecorrivel através de recurso ordinario.

Processo: n° 100/89.

1* Seccao

Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

I —

II —

II1 —

Cabe recurso para o Tribunal Constitucional das decisdes dos tribunais que
apliquem norma cuja inconstitucionalidade haja sido suscitada durante o
processo quando essas decisdes ja ndo admitam recurso ordinario.

No processo especial de remigdo de colonia, a decisdo judicial de 1.*
instincia de adjudicagdo da propriedade ¢ irrecorrivel através de recurso
ordinario, dela cabendo recurso para o Tribunal Constitucional, com
fundamento em que nela se aplicaram normas cuja inconstitucionalidade

foi suscitada na fase administrativa do processo.

E isso, apesar de ter sido interposto recurso da decisio arbitral que fixou o
valor da indemnizagdo para o juiz de 1.” instdncia e, posteriormente, da
sentenga por este proferida no recurso para o Tribunal da Relagdo.
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ACORDAO N° 39/90

DE 20 DE FEVEREIRO DE 1990

Indefere reclamagio contra nio admissido de recurso por o despacho recorrido
ser passivel de recurso ordinario.

Processo: n® 222/89.
1% Seccao
Relator: Conselheiro Antonio Vitorino.

SUMARIO:

I — O recurso para o Tribunal Constitucional de decisGes dos tribunais que
apliquem normas cuja inconstitucionalidade haja sido suscitada durante o
processo apenas cabe de decisdes que nao admitem recurso ordinario.

II — E susceptivel de recurso ordinatio o despacho — postetior ao despacho
que recebeu acusagio deduzida em processo correccional e designou dia
para julgamento — que indefere o requerimento apresentado pelo arguido
em que este, invocando a inexisténcia juridica da Lei n° 45/85, de 17 de
Setembro, requereu o arquivamento dos autos; com efeito, tal despacho
nio esta abrangido pelo artigo 646.° do Cédigo de Processo Penal de 1929,
nem por qualquer outra disposi¢do que exclua o recurso, pelo que sera de
aplicar ao caso a regra geral da recorribilidade das decisées judiciais em
processo penal, constante do artigo 645.° do mesmo Codigo.
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ACORDAO N° 51/90

DE 22 DE FEVEREIRO DE 1990

Defere reclamagio contra nio admissio do recurso por entender que a questio
da inconstitucionalidade e/ou ilegalidade das normas em causa foi suscitada
durante o processo.

Processo: n° 88/88.
1* Seccao
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

Tendo a decisio de que se pretende recorrer para o Tribunal Constitucional,
com fundamento na aplicagdo de normas inconstitucionais (e/ou ilegais,
nos termos em que este as pode conhecer), sido proferida em processo
especial que nio consente, antes da prolagio daquela decisio, a
intervengdo dos recorrentes e que, além disso, nio admite recurso
ordinario, pode a inconstitucionalidade (e/ou ilegalidade) considerar-se
invocada «durante o processo» se o houver sido no requerimento de
interposi¢do de recurso para o Tribunal Constitucional — ou, noutra
perspectiva, pode, em semelhante hipotese, haver-se por dispensado (e
suprido) esse pressuposto de admissibilidade do recurso de
constitucionalidade.
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ACORDAO N° 53/90

DE 7 DE MARCO DE 1990

Indefere reclamagio em que se arguiu a nulidade de acérdiao do Tribunal
Constitucional recaindo sobre anterior despacho do relator.

Processo: n® 341/88.
1% Seccao
Relatora: Conselheira Assuncio Esteves.

SUMARIO:

I — A reclamagio para a conferéncia, nos termos do artigo 700.°, n° 3, do
Cédigo de Processo Civil (aplicavel nos termos do artigo 69.° da Lei n°
28/82, de 15 de Novembro), destina-se a substituir a opinido singular do
relator pela decisdo colectiva do Tribunal e nio a alargar o dmbito de
conhecimento a outros temas que o despacho reclamado nio apreciou.

II — O acérdao de que vem arguida nulidade pelos reclamantes tinha por tnico
objecto a reapreciagdo da questio da admissibilidade de recurso para o
Plenario do Tribunal Constitucional de decisdes proferidas, em secgio,
sobre reclamacgbes, e ja ndo com qualquer eventual contradi¢io entre
acordios deste Tribunal.
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ACORDAO N° 56/90

DE 13 DE MARCO DE 1990

Indefere reclamagio por nulidade do Acérddo n°® 239/89, que nio conheceu do
recurso, por entender que ele nio esta afectado de qualquer nulidade.

Processo: n® 307/88.
1% Seccao
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

Naio se verifica a nulidade da omissdo de pronincia imputada a acérdio que,
tendo julgado procedente a questao prévia da inadmissibilidade do recurso,
se absteve de conhecer do mérito desse recurso, pois esta ¢ a consequéncia
légica e inevitavel do atendimento da questio prévia.
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ACORDAO N° 58/90

DE 13 DE MARCO DE 1990

Defere reclamagio contra nao admissio do recurso por entender que tem efeito
suspensivo o recurso de constitucionalidade relativamente ao prévio pagamento das
custas contadas mas contestadas em sede constitucional.

Processo: n° 268/89.

1* Seccao

Relator: Conselheiro Monteiro Diniz.

SUMARIO:

I —

II —

II1 —

Questionando-se liminarmente o montante das custas e, mais ainda, a
legitimidade constitucional das normas através das quais esse montante foi
fixado, impde-se claramente uma prévia determinagdo da exigibilidade da
divida de custas, para se poder falar na sua exigéncia efectiva e num prazo
peremptorio de pagamento.

A assim nio ser, a negar-se na pratica o efeito suspensivo do recurso de
constitucionalidade relativamente ao prévio pagamento das custas
contadas mas contestadas em sede constitucional, poderia porventura falar-
se em restricio de acesso aos tribunais superiores, no caso ao Tribunal
Constitucional.

Nio ¢é assim condigdo de admissibilidade de recurso para o Tribunal
Constitucional o prévio pagamento das custas contadas mas contestadas
no processo principal em que aquele recurso se enxerta.
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ACORDAO N° 61/90

DE 14 DE MARCO DE 1990

Indefere reclamagdo contra nio admissao de recurso por nio ter sido suscitada
a questio da constitucionalidade de qualquer norma.

Processo: n® 235/89.
2* Seccao
Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I — Naio se suscita a inconstitucionalidade de uma norma juridica, se o que se
alega é que o resultado de determinada avaliagdo fiscal ¢ inconstitucional
por tal decorrer como directa consequéncia de uma declaragio de
inconstitucionalidade com forga obrigatoria geral.

II — Nio ha ma fé processual na reclamagido para o Tribunal Constitucional,
quando nio é seguro que o reclamante tivesse consciéncia de, ao reclamar,
estar a deduzir uma pretensio manifestamente infundada.
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ACORDAO N° 62/90

DE 14 DE MARCO DE 1990

Indefere reclamagdao contra ndo admissio do recurso por entender que o
tribunal a quo nio aplicou a norma questionada.

Processo: n® 126/89.
2* Seccao
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

Porque a decisdo de que se pretendia recorrer ndo aplicou a norma impugnada
no sentido em que reclamante a considerara inconstitucional, mas num
outro sentido, dela ndo cabe recurso com fundamento na aplicagiao pelo
tribunal a quo de norma cuja inconstitucionalidade fora suscitada durante o
processo.
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ACORDAO N° 109/90

DE 18 DE ABRIL DE 1990

Defere reclamagao contra a nio admissao do recurso por entender que a
questdo da inconstitucionalidade foi suscitada antes de esgotado o poder
jurisdicional do Tribunal da Relagio, e que a decisdo daquele tribunal é susceptivel
de impugnagio para o Tribunal Constitucional.

Processo: n° 16/90.
1% Seccao
Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

I — Cabe recurso para o Tribunal Constitucional do ac6rddo da conferéncia do
Tribunal da Relagdo que confirmou despacho de indeferimento do relator
quanto ao pedido de passagem de codpia dactilografada de acordao
alegadamente ilegivel, proferido, em recurso de apelagido, por aquele
tribunal.

II — Suscitada a questio de inconstitucionalidade na reclamagio para a
conferéncia, antes de esgotado o poder jurisdicional do Tribunal da
Relagdo, tem de entender-se que a questdo foi suscitada durante o
processo.

III — A conferéncia, ao confirmar o despacho do relator de indeferimento,
acolhendo os fundamentos deste, aplicou, implicitamente, a interpretagio
alegadamente inconstitucional do artigo 259.° do Cédigo de Processo Civil.
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ACORDAO N° 123/90

DE 18 DE ABRIL DE 1990

Defere reclamagido contra nio admissdo do recurso, obrigatério do Ministério
Publico, por entender que este nao padece de extemporaneidade.

Processo: n® 414/89.

1% Seccao

Reclamante: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Monteiro Diniz.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

Nio tendo o Ministério Publico sido directamente notificado do despacho
de desaplicagdo normativa, apenas dele vindo a tomar conhecimento pela
primeira vez em termos formalmente idéneos aquando da notificagdo do
despacho de sustentagdo do agravo interposto pelo exequente, nio se lhe
pode exigir um conhecimento daquele despacho e consequentemente
extrair-se qualquer ilagdo no sentido da falta de diligéncia do seu
comportamento processual

Nio pode assim ser imputado ao Ministério Publico o erro do funcionario
que lavrou a certiddo de citagdo, ali se omitindo a citagdo para o recurso,
em especial quando se tratava de um recurso obrigatoério, dotado, em
consequéncia, de uma essencial natureza e exigindo, no grau do seu
conhecimento, uma particular atengio.

Ha-de assim concluir-se que nio padece de extemporaneidade o recurso
obrigatorio  interposto  pelo  Ministério  Publico dentro  dos
circunstancialismos antes descritos.
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OUTROS PROCESSOS
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ACORDAO N° 1/90

DE 3 DE JANEIRO DE 1990

Nio conhece de recurso dos resultados do apuramento geral por os recorrentes
nio terem provado a falsidade da acta respectiva nem terem, em qualquer caso,
comprovado a tempestividade da interposig¢do do recurso.

Processo: n° 414/89.

Plenario

Recorrentes: José Luis Correia de Azevedo e outros.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

I —

III —

IV —

O recurso para apreciagdo das decisGes tomadas sobre as reclamagdes ou
protestos apresentados sobre as irregularidades ocorridas no decurso da
votagdo e nos apuramentos parcial e geral tem de ser interposto no prazo
de quarenta e oito horas a contar da afixagdo do edital donde constam os
resultados do apuramento geral, e a respectiva peticio devera ser
acompanhada de todos os elementos de prova, incluindo cépia ou
fotocopia da acta da assembleia em que a irregularidade tiver ocorrido.

Aquele prazo conta-se hora a hora, nao se atendendo a hora em que
ocotreu o evento a partir do qual esse prazo se inicia e, se o seu «terminus»
recair em dia nio util, transfere-se ele para o primeiro dia 1til seguinte, pela
hora de abertura da secretaria do Tribunal.

A forca probatdria plena dos factos narrados na acta da assembleia de
apuramento geral, praticados por autoridades e (ou) oficiais publicos que a
exararam, para tanto detendo a necessaria competéncia, s6 podera ser
afastada com base na sua falsidade, ndo bastando a simples jungido de um
documento, detendo aproximado valor probatoério, no qual se ateste facto
diferente do que constava do primeiro.

Mesmo que se entenda que ambos os documentos tém valor probatdrio
idéntico, assim se criando uma contradi¢do insanavel quanto a ocorréncia
da afixagao do citado edital, impende sobre os recorrentes o 6nus de provar
a tempestividade da interposicdo do recurso.
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ACORDAO N° 3/90

DE 3 DE JANEIRO DE 1990

Concede provimento a recurso de decisio que autorizou que qualquer
reformado ou cidaddo com deficiéncia fisica notdria votasse acompanhado.

Processo: n® 416/89.

Plenario

Recorrente: Partido Socialista.
Relator: Conselheiro Monteiro Diniz.

SUMARIO:

I —

II —

III —

IV —

O recurso contencioso relativo a irregularidades ocorridas no decurso da
votagao deve ser interposto no prazo de quarenta e oito horas a contar da
afixagdo do edital destinado a publicagdo dos resultados do apuramento
geral da eleigao.

As irregularidades verificadas no decurso da votagdo podem ser apreciadas
em recurso contencioso se previamente tiverem sido objecto de protesto
(contra irregularidades ainda ndo apreciadas) ou reclamagio (contra
decisdes sobre irregularidades) apresentados no acto em que tiverem lugar,
visando antes de mais, a anulagdo da prépria votagao.

abe ao recorrente alegar os fundamentos de facto e de direito do recurso e
Cab recorrente alegar os fundamentos de facto e de direito do recur
provar aqueles, havendo assim a delimitagio do quadro material em
presenca de assentar nos elementos probatorios por ele carreados para os
autos.

O direito de sufragio ¢ um direito pessoal que o eleitor deve exercer
directamente, pelo que a faculdade concedida as mesas das assembleias
eleitorais de autorizar o eleitor a votar acompanhado nao lhes confere um
poder discricionario, s6 podendo aquela faculdade ser exercida no dmbito
dos apertados e vinculados limites estabelecidos pela lei.

Para que a mesa das assembleias eleitorais consinta que o leitor vote
acompanhado nio basta que este revele sinais de cegueira ou de doenga ou
deficiéncia fisica notdrias. Ainda é necessario e indispensavel a verificagdo
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VI —

VII —

VIII —

caso a caso de que tais enfermidades ou deficiéncias impecam ao eleitor,
isoladamente, a pratica dos actos correspondentes ao exercicio do direito
de voto, exigindo-se, se tal verificagdo ndo se mostrar possivel, que o eleitor
apresente certificado comprovativo da impossibilidade da pratica de tais
actos, emitido, subscrito e autenticado pela autoridade médica competente.

E ilegal, portanto, a deliberagio tomada pela mesa de uma assembleia
eleitoral que autorizou o voto com acompanhante a todos os reformados
pelo simples facto de o serem, bem como a todas as pessoas afectadas de
deficiéncia notéria, independentemente da deficiéncia ser impeditiva da
pratica do acto de votar directamente.

O protesto apresentado contra uma deliberacdo da mesa da assembleia de
voto que estabeleceu uma orientagdo genérica, dotada de forca executiva
permanente, ha-de considerar-se que reveste idéntica natureza, isto é, que
ele é também protesto permanente, cobrindo todas as situagdes materiais
constituidas ao abrigo o acto protestado.

Conduz a anulagdo do acto eleitoral a deliberagio da mesa de assembleia
de voto eleitoral que alargou de modo nio consentido as situagdes de voto
acompanhado, desencadeando um processo de votagdo viciado e
patentemente ilegal que originou o falseamento do resultado eleitoral.
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ACORDAO N° 5/90

DE 4 DE JANEIRO DE 1990

Decide nido tomar conhecimento do recurso (o recurso previsto no artigo 103.°
do Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de Setembro), por nio ter sido sequer
apresentado o original da respectiva petigdo.

Processo: n° 439/89.

Plenario

Recorrente: Partido Socialista (PS).
Relator: Conselheiro Mario de Brito.

SUMARIO:

Para que o Tribunal Constitucional possa conhecer do recurso previsto no artigo
103.° do Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de Setembro — Lei Eleitoral dos
()rgios das Autarquias Locais —, e no artigo 102.°, n° 1, da Lei n° 28/82, de
15 de Novembro, é indispensavel que seja apresentada uma petigdo de
recurso que preencha os requisitos constantes do n° 3 daquele preceito: —
nio se deve, pois, conhecer do recurso se a peti¢io foi apenas transmitida
por telex e desacompanhada de quaisquer elementos de prova.
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ACORDAO N° 8/90

DE 4 DE JANEIRO DE 1990

Nio conhece de recurso sobre irregularidades ocorridas no decurso de votagio
por o recorrente ndo ter cumprido o 6nus da prova da tempestividade do recurso e
nao determina a abertura de inquérito sobre tais irregularidades por incompeténcia

do Tribunal.

Processo: n° 3/90.

Plenario

Recorrente: Partido do Centro Democratico Social.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

II —

IIT —

IV —

As irregularidades ocorridas no decurso da votagdo podem ser apreciadas
em recurso contencioso, desde que hajam sido objecto de reclamagio ou
de protesto apresentados no acto em que se verificaram, podendo recorrer
da decisio sobre eles proferida, além do seu apresentante e do apresentante
do contra-protesto, os candidatos, os seus mandatarios e os partidos
politicos que na area do municipio concorrem a eleigdo, sendo que, na
peticdo de recurso — a interpor no prazo de 48 horas contado da afixagao
do edital que contenha os resultados proclamados pelo presidente da
assembleia de apuramento geral — se especificardo os seus fundamentos
de facto e de direito, devendo ela ser acompanhada de todos os elementos
de prova, incluindo cépia ou fotocopia da acta da assembleia em que
aquelas irregularidades tiverem ocorrido.

A votagdo em qualquer assembleia de voto s6 sera julgada nula desde que
se hajam verificado ilegalidades e as mesmas possam influir no resultado
geral da elei¢do do respectivo 6rgio autarquico.

Sobre os recorrentes impende o 6nus de provarem a tempestividade do
recurso por eles interposto, bem como de provarem os fundamentos de
facto em que estribam a sua pretensao.

Nio pode o Tribunal Constitucional conhecer de recurso interposto por
quem nao demonstra a invocada qualidade de mandatario de um partido,
que tivesse havido reclamagcio relativa a irregularidade impugnada, qual a
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decisdo tomada perante essa reclamagédo, quando foi afixado o edital, nem
que a irregularidade é susceptivel de influir no resultado geral da eleigiao
em causa; a isto acresce que, se nido acompanhou a peti¢io cdpia ou
fotocopia da acta da assembleia de voto em questdo, fica o Tribunal
Constitucional impossibilitado de conhecer o conteido do acto recorrido,
sendo certo que com este tipo de recursos se visam apreciar as legalidade e
regularidade do acto da votagio, cujas operagdes se tém de plasmar na acta
de assembleia de voto.

Nio se insere no elenco das competéncias atribuidas ao Tribunal
Constitucional a determinagdo da abertura de inquérito a incidentes
ocorridos no decurso da votagio.
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ACORDAO N° 9/90

DE 4 DE JANEIRO DE 1990

Indefere pedido de aclaragio do Acérdiao n° 610/89.

Processo: n® 417/89.

Plenario

Requerente: Partido Socialista Democrata.
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — De acordo com o artigo 103.°, n° 3, do Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de
Setembro, impende sobre o recorrente o 6nus de fazer acompanhar a
peticdo de recurso de todos os elementos de prova.

II — Nio é ambiguo ou obscuro o Aco6rddo do Tribunal Constitucional que
decidiu de acordo com a prova apresentada, mesmo que esta venha a ser
posteriormente considerada insuficiente pelo recorrente.
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ACORDAO N° 10/90

DE 4 DE JANEIRO DE 1990

Nio conhece de recurso de direito eleitoral, em razio de a peti¢io nio ser
acompanhada de todos os elementos de prova.

Processo: n® 440/89.

Plenario

Recorrente. Partido Socialista.

Relatora: Conselheira Assuncao Esteves.

SUMARIO:

I — Em recurso contencioso de anulag¢io da votagdao de uma secgiao de voto, s6
a acta completa da assembleia dessa secgio permite averiguar se o eventual
provimento desse recurso é ou nio susceptivel de alterar o resultado global
da eleigao.

II — A nido jungido de copia daquela acta na sua integralidade implica a
inobservincia do artigo 103.°, n° 3, da lei eleitoral, na parte em que
estabelece esse requisito de admissibilidade do recurso.
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ACORDAO N° 11/90

DE 8 DE JANEIRO DE 1990

Nega provimento a recurso sobre irregularidades ocorridas no decurso da
votagdo € no apuramento parcial e geral por nido ter sido produzida prova
suficientemente demonstrativa dos factos alegados.

Processo: n° 4/90.

Plenario

Recorrente: Partido Social Democrata.
Relator: Conselheiro Monteiro Diniz.

SUMARIO:

I —

I —

I —

Fazendo prova o recorrente de que a afixagdo do edital através do qual sdo
publicados os resultados do apuramento geral ndo ocorreu no mesmo dia
em que foram proclamados pelo presidente da assembleia de apuramento
geral e lavrada a respectiva acta, ha-de considerar-se tempestivo o recurso
interposto no prazo de 48 horas a contar daquela afixagio.

A votagdo em qualquer assembleia de voto e a votagio em toda a area do
municipio s6 serdo julgadas nulas desde que se hajam verificado
ilegalidades e estas possam influir no resultado geral da elei¢do do
respectivo 6rgdo autarquico,

Cabe ao recorrente alegar e provar que as irregularidades invocadas
influenciaram o resultado eleitoral, condi¢do indispensavel para se poder
decidir da anulagdo do acto eleitoral.
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ACORDAO N° 13/90

DE 16 DE JANEIRO DE 1990

Desatende reclamagio do Acordio n® 15/90, quanto ao Ambito de anulagio do
acto eleitoral nele decidida.

Processo: n° 5/90.

Plenario

Reclamante: Coligacao «Pelo Nosso Funchal — PS/CDS».
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

Ao referir de modo explicito que a repeti¢do do acto eleitoral se circunscrevia a
determinadas secgdes de voto, o Acérdio n® 15/90 precisou o dmbito da
anulagio de modo suficiente para que a Administragdo eleitoral possa
executar a decisio.
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ACORDAO N° 14/90

DE 17 DE JANEIRO DE 1990

Nega provimento a recurso relativo a anulagio de acto eleitoral numa freguesia.

Processo: n° 12/90.

Plenario

Recorrente: Partido Social Democrata.
Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

II

I1I

Iv

Nos termos do artigo 103.°, n° 3, do Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de
Setembro, a peti¢do de recurso eleitoral — para além de dever especificar
os fundamentos de facto e de direito do recurso — deve ser acompanhada
de todos os elementos de prova, incluindo cépia ou fotocopia da acta da
assembleia em que a irregularidade tiver ocorrido.

Como a jungido desta copia (integral) constitui um requisito formal da
peticao, faltando ela, ndo deve conhecer-se do recurso.

As irregularidades ocorridas nos apuramentos parciais ou no apuramento
geral s6 podem ser apreciadas em recurso, desde que hajam sido objecto de
reclamagao ou protesto, apresentados no acto em que se verificaram.

Se as irregularidades ocorreram no apuramento parcial, a ndo jungio da
respectiva acta, se nio dever conduzir ao nio conhecimento do recurso,
importa a improcedéncia deste, pois que se ndo faz prova das
irregularidades.
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ACORDAO N° 15/90

DE 17 DE JANEIRO DE 1990

Nega provimento ao recurso relativo a atribui¢io de mandatos segundo o

método de Hondt; ndo toma conhecimento do recurso quanto a validagio de dois
votos nulos; concede provimento ao recurso no tocante a eleigao para assembleia de

freguesia em

certas seccoes de voto, anulando essa votacdo e determinando a

repeticio do acto eleitoral para aquelas assembleias de freguesia, nas referidas
secgoes de voto.

Processo: N° 5/90.

Plenario

Recorrente: Unido Democratica Popular.
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I —

I —

II1T —

Na atribui¢do de mandatos, segundo o método de Hondt, deve atender-se
as décimas para desempatar hipéteses em que ¢é igual o resultado, em
unidades, da divisdo dos votos obtidos por duas listas, pois constitui a via
mais objectiva e que melhor traduz a expressdo quantitativa da vontade do
eleitorado.

O recurso contencioso eleitoral pressupde que as irregularidades que o
fundamentam tenham sido objecto de prévia reclamagio ou protesto,
competindo ao recorrente especificar os fundamentos de facto e de direito
do recurso e fazer acompanhar a petigao de todos os elementos de prova,
incluindo cépia ou fotocopia da acta da assembleia em que a irregularidade
tiver ocorrido.

Ao prescindir da analise dos votos nulos ndo remetidos, por considerar nao
ser susceptivel de reparar a falta, a assembleia de apuramento geral
abdicou da analise de todos os boletins de voto supostamente nulos, e, por
conseguinte, do critério uniforme exigido pelo artigo 97.°, n° 1, do Decreto-
Lei n° 701-B/76, de 29 de Setembro, destinado a evitar as disparidades dos
critérios utilizados nas varias assembleias de apuramento parcial.
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IV — Estas ilegalidades cometidas no apuramento dos votos nulos nio se
circunscrevem ao apuramento nem proporcionam a sua reparagio; pelo
contrario, repercutem-se directamente na elei¢do, podendo influir no seu
resultado geral final, pelo que se impde a anulagido do acto eleitoral e a sua
repetigdo nas secgdes de voto em causa (e ndo em toda a assembleia de
voto),
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ACORDAO N° 16/90

DE 18 DE JANEIRO DE 1990

Manda proceder a recontagem de votos e a recolha de assinaturas dos membros
da mesa na acta da assembleia de apuramento parcial.

Processo: n° 6/90.

Plenario

Recorrente: Rui Ricardo Gomes Vieira.
Relator: Conselheiro Mario de Brito.

SUMARIO:
I — O que fundamentalmente releva nas actas das operagdes das assembleias
de voto é o numero de votos obtidos por cada lista: — nao podendo essas

II

I1I

IV

actas fazer prova quanto a tal nimero de votos, por virtude de emendas ou
rasuras, a solugdo s6 pode ser a recontagem, pela assembleia de
apuramento geral, dos boletins de voto confiados a guarda do juiz da
comarca nos termos do n° 1 do artigo 91.° do Decreto-Lei n° 701-B/76, de
29 de Setembro — Lei Eleitoral dos Orgdos das Autarquias Locais.

Nio estando a acta de qualquer das assembleias de apuramento parcial
assinada pelos membros da mesa, deve a assembleia de apuramento geral
fixar prazo para a recolha das respectivas assinaturas e, caso tal recolha nio
seja possivel dentro do prazo fixado, proceder ela ao apuramento através da
contagem dos votos confiados a guarda do juiz da comarca.

A falta de acta da assembleia de apuramento parcial pode ser suprida pelo
respectivo rascunho, se ele estiver assinado pelos membros da mesa e pelos
delegados das listas.

Erros de conta nas actas das assembleias de apuramento parcial dio
apenas lugar a sua rectificagao.

E irrelevante a divergéncia entre o nimero de boletins de voto com votos
nulos e o nimero de votos nulos constantes das actas, se a irregularidade
néo influi no nimero de votos obtidos pelas diferentes listas.
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VI

VII

VIII

IX

A falta de remessa de boletins de voto com votos nulos ¢é irrelevante, se a
irregularidade nio puder influir no resultado geral da eleigao.

A inclusido de boletins de votos com votos brancos no envelope apenas
destinado aos boletins de voto com votos nulos (artigo 90.° do citado
Decreto-Lei) ¢ irrelevante, se da irregularidade nio foi extraida pela
assembleia de apuramento geral qualquer consequéncia.

Indiciando-se falsificagio em boletins de voto e participado o facto ao
Ministério Publico, cumpria todavia a assembleia de apuramento geral
tomar posi¢do na questio, validando ou nio os votos em causa para efeito
de apuramento.

A substituicio dos membros das mesas das assembleias eleitorais ou
secgbes de voto contra o preceituado no n° 8 do artigo 37.° do referido
Decreto-Lei constitui irregularidade para o efeito do artigo 103.° do mesmo
diploma; mas, tendo ocorrido antes da votagdo, s6 podia ser apreciada em
recurso se tivesse sido objecto de reclamagido ou protesto no acto de
apuramento parcial e nio apenas no acto de apuramento geral.
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ACORDAO N° 17/90

DE 18 DE JANEIRO DE 1990

Nio conhece do recurso de despacho que indeferiu pedido de rectificagao da
acta de assembleia de apuramento geral por omissao de prova.

Processo: n° 14/90.

Plenario

Recorrente: Partido Social Democrata.
Relator: Conselheiro Sousa e Brito.

SUMARIO:

I — O recurso do despacho do presidente da assembleia de apuramento geral
que indeferiu — com os fundamentos de estar ultrapassado o prazo para o
recurso contencioso do artigo 103.° do Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de
Setembro, e de a assembleia de apuramento geral nio ter poderes para
reunir posteriormente ao apuramento — pedido de rectificagio da
distribui¢do de mandatos, a considerar-se admissivel, s6 poderia proceder
se se demonstrasse que no caso se tratava de um erro material, pois se de
erro de aplicagdo de direito se tratasse teriamos uma das irregularidades do
citado artigo 103.°, que s6 poderia ser arguida no prazo de 48 horas
contadas da afixa¢ido do edital com os resultados do apuramento geral.

II — Ao recorrente que invoque erro material na distribui¢io de mandatos pela
assembleia de apuramento geral cabe convencer o Tribunal Constitucional
de que se tratou de mero erro de calculo ou de escrita.
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ACORDAO N° 18/90

DE 18 DE JANEIRO DE 1990

Nega provimento ao recurso por considerar que o despacho, que recusou a
convocagido da assembleia de apuramento geral para efeito de rectificagao de erro
material constante de acta, ndo ¢ susceptivel de censura.

Processo: n° 13/90.

Plenario

Recorrente: Partido do Centro Democratico Social.
Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

I — E discutivel que caiba recurso do despacho do presidente da assembleia de
apuramento geral que indeferiu o pedido de convocagdo desta para efeitos
de recontagem de votos e rectificagio de erro material eventualmente
cometido na elaboragdo de acta resultante do apuramento parcial,
consistente numa troca na ordenacgio dos partidos concorrentes.

IT — A admitir-se a possibilidade de rectificagdo de erros materiais constantes
das actas de apuramento parcial pela assembleia de apuramento geral, os
alegados lapsos devem ser suscitados durante o periodo de funcionamento
da assembleia de apuramento geral ou até ao termo do prazo em que pode
ser interposto recurso contencioso para o Tribunal Constitucional.

III — Cumpre ao recorrente apresentar prova suficiente da probabilidade da
existéncia de erro material.
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ACORDAO N° 20/90

DE 25 DE JANEIRO DE 1990

Nio conhece do recurso de acto da mesa do plenario de cidaddos eleitores por
intempestividade.

Processo: n° 19/90.

Plenario

Recorrente: José Francisco da Costa.

Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

O recurso do acto da mesa do plenario de cidaddos eleitores, ou do seu
presidente, que desconvocou a reunido desse plenario é um recurso de
decisio de 6rgido da administragio eleitoral cujo prazo de interposigio ¢ de
um dia a contar do conhecimento pelo recorrente da deliberagido
impugnada, devendo ser apresentado junto da autoridade recorrida.
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ACORDAO N° 21/90

DE 25 DE JANEIRO DE 1990

Nio conhece de recurso de elei¢io pelo plenario de cidaddos eleitores por
extemporaneidade.

Processo: n° 20/90.

Plenario

Recorrentes: Raimundo da Silva Videira e Amilcar Augusto Fernandes Veloso.
Relator: Conselheiro Anténio Vitorino.

SUMARIO:

O recurso relativo a irregularidades verificadas no decurso de eleigdo de junta de
freguesia pelo plenario de cidadios eleitores deve ser interposto no prazo
de 48 horas a contar da afixa¢do do edital com os resultados definitivos da
eleigdo.
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ACORDAO N° 22/90

DE 30 DE JANEIRO DE 1990

Nio conhece de recurso de eleigio pelo plenario de cidadio eleitores por
intempestividade.

Processo: n° 22/90.

Plenario

Recorrente: Miario da Silva Matos Correia.
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

E extemporineo o recurso de decises do plenario de cidadios eleitores
apresentado dezanove dias apds a realizagdo das elei¢bes da junta de
freguesia, quer se entenda que se trata de um recurso de contencioso
eleitoral a processar com as necessarias adaptagdes, quer se entenda tratar-
se de recurso de outros 6rgios da administragio eleitoral, ao qual seria
aplicavel o artigo 102.°-B da Lei n° 28/82, na redac¢do dada pela Lei
n°85/89, de 7 de Setembro, o qual estabelece o prazo de um dia para a
interposigdo do recurso.
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ACORDAO N° 25/90

DE 31 DE JANEIRO DE 1990

Nio toma conhecimento do recurso de contencioso eleitoral por
extemporaneidade do mesmo.

Processo: n° 24/90.

Plenario

Recorrentes: Candidatos da Lista A.
Relator: Conselheiro Ribeiro Mendes.

SUMARIO:

I — Sdo aplicaveis as elei¢des para a junta de freguesia realizadas nos plenarios
dos cidaddos eleitores, os preceitos sobre contencioso eleitoral constantes
do Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de Setembro, sendo competente para os
respectivos recursos o Tribunal Constitucional.

I — Tais recursos devem ser interpostos no prazo de 48 horas a contar da
realizagdo do acto eleitoral.

III — Naiao ¢ invocavel justo impedimento para justificar a ndo observincia
daquele prazo, sendo irrelevantes as diligéncias anteriormente feitas pela
lista recorrente para impugnar as eleigGes.
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ACORDAO N° 26/90

DE 6 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio conhece de recurso de eleigdo pelo plenario de cidaddos eleitores por
extemporaneidade.

Processo: n° 28/90.

Plenario

Recorrentes: Luis Manuel Gongalves Arélo Manso e outros.
Relator: Conselheiro Monteiro Diniz.

SUMARIO:

E intempestivo o recurso apresentado em 1 de Fevereiro de 1990 no Tribunal

Constitucional visando a anulagdo de eleicio de junta de freguesia
realizada, em plenario de cidaddos eleitores, em 31 de Dezembro de 1989,
quer se perfilhe o entendimento de que o caso em presenga constitui um
recurso de contencioso eleitoral a processar, com as necessarias
adaptagGes, em conformidade com o disposto nos artigos 103.° a 105.° do
Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de Setembro (hipétese em que o recurso
devia ter sido interposto no prazo de 48 horas), quer se entenda dever a
situagdo ser subsumida no quadro de previsao das normas do artigo 102.°-B
da Lei n° 28/82, de 15 de Novembro, na redacgio da Lei n° 85/89, de 7 de
Setembro, por traduzir um recurso de um acto da administragido eleitoral
(hipo6tese em que o recurso devia ter sido interposto no prazo de um dia).
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ACORDAO N° 34/90

DE 7 DE FEVEREIRO DE 1990

Nio toma conhecimento de recurso interposto de deliberagao do plenario dos
cidadios eleitores previsto no artigo 19.° do Decreto-Lei n° 100/84, de 29 de Marco,
por o mesmo ser extemporianeo.

Processo: n° 30/90.

Plenario

Recorrentes: Diamantino Mario Soeiro Lopes e outros.
Relator: Conselheiro Mario de Brito.

SUMARIO:

I —

I —

Ha recurso para o Tribunal Constitucional das deliberagdes do plenario de
cidadios eleitores previsto no artigo 19.° do Decreto-Lei n® 100/84, de 29 de
Margo — Atribui¢des e Competéncias dos Orgdos das Autarquias Locais
—, quando tenha havido «irregularidades» no decurso da votagdao ou no
apuramento parcial ou geral [Decreto-Lei n° 701-B/76, de 29 de Setembro
— Lei Eleitoral dos Orgﬁos das Autarquias Locais, artigo 103.°, e Lei
n°28/82, de 15 de Novembro, artigos 8.°, alinea d), e 102.°, n° 1].

Tal recurso tem, porém, de ser interposto no prazo fixado no artigo 104.° do
citado Decreto-Lei ou, se se entender que o recurso é o previsto no n° 7 do
artigo 102.°-B da citada Lei n° 28/82 (recurso de decisGes de outros o6rgaos
da administragdo eleitoral que ndo a Comissdo Nacional de Elei¢des), no
prazo fixado neste dltimo preceito.
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ACORDAO N° 106/90

DE 4 DE ABRIL DE 1990

Nio conhece, por inimpugnabilidade, do recurso directamente interposto para
o Tribunal Constitucional da decisdo da Comissdo Nacional de Elei¢ées que
mandou publicar o mapa oficial do resultado das elei¢des para o Parlamento
Europeu e nega provimento ao recurso directamente apresentado naquela
Comissio, em que, para além do mesmo pedido, se alegou omissdao de pronuncia,
condenando o recorrente em multa por litigincia de ma fé.

Processo: n® 231/809.

Plenario

Recorrente: Partido da Democracia Crista-PDC.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

I —

I —

IV —

Competia ao Tribunal Constitucional, ja na vigéncia da versdo original da
Lei n° 28/82, de 15 de Novembro, julgar os recursos dos actos praticados,
no dmbito da competéncia administrativa deferida e tocante ao processo
eleitoral, pelo 6rgdo de administracdo eleitoral denominado Comissio
Nacional de Elei¢des.

O mapa referente ao apuramento geral da eleigio para o Parlamento
Europeu e a respectiva publicagio a que aludem as disposigdes
combinadas dos artigos 111.° do Dectreto-Lei n°® 319-A/76, de 3 de Maio, e
12.°, n° 6, da Lei n° 14/87, de 29 de Abril, tém de ser visualizados como
actos instrumentais nao destacaveis, embora obrigatoriamente impostos
por lei, ndo revestindo o cariz de inovagio e, por isso, ndo susceptiveis de
recurso contencioso.

S6 existe omissdo de pronuncia quando nao haja prolagio de decisio sobre
matérias ou questdes, que nio de razdes, que devam ser apreciadas, nio o
tendo sido completamente, pelo 6rgao decisério.

Um juizo positivo de viabilidade e legalidade de um determinado acto
acarreta, implicitamente, a formulagdo de um juizo negativo de ilegalidade,
pelo que, tendo a Comissao Nacional de Elei¢oes explicitado a um
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recorrente os motivos que fundamentaram a decisdo de publicagdo, isso
inculcou o afastamento do reconhecimento da ilegalidade do acto
praticado e inerente nulidade.

V — Porque o recorrente deduziu pretensio cuja falta de fundamento nio podia
ignorar, litigou de ma fé.
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ACORDAOS
DO 1.° QUADRIMESTRE DE 1990
NAO PUBLICADOS
NO PRESENTE VOLUME
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Acérdiao n°® 2/90, de 3 de Janeiro de 1990 (Plenario): Nio conhece do recurso de
deliberacdo de assembleia de apuramento geral, por falta de requisitos formais.

(Publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 23 de Abril de 1990.)

Acérdao n° 4/90, de 3 de Janeiro de 1990 (Plenario): Nio conhece de recurso
sobre irregularidades ocorridas no decurso da votagio, por intempestivo.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 24 de Abril de 1990.)

Acordio n°® 6/90, de 4 de Janeiro de 1990 (Plenario): Nio conhece do recurso
sobre irregularidades ocorridas nos apuramentos parcial e geral por o recurso ser
intempestivo e o recorrente nao ter, em qualquer caso, cumprido o 6nus da prova da
tempestividade do recurso.

(Publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 24 de Abril de 1990.)

Acérdao n°® 7/90, de 4 de Janeiro de 1990 (Plenario): Nio conhece de recurso
sobre irregularidades ocorridas em apuramento geral por o recorrente nao ter cumprido o
6nus da prova da tempestividade do recurso.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 24 de Abril de 1990.)

Acérdido n° 12/90, de 9 de Janeiro de 1990 (Plenario): Nio conhece de recurso
eleitoral, por extemporaneidade.

Acordio n° 19/90, de 25 de Janeiro de 1990 (Plenario): Nao conhece de recurso de
decisio da mesa de plenario de cidadios eleitores, por intempestividade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 30 de Junho de 1990.)

Acordio n° 24/90, de 31 de Janeiro de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa a norma do artigo 9.°, N° 2, do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro, que
pune o crime de contrabando de circulagio.

Acordio n° 30/90, de 7 de Fevereiro de 1990 (2.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acédrdio N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 54.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n® 31/90, de 7 de Fevereiro de 1990 (2.* Secgdo): Nio conhece de recurso
de um particular por nao ter sido suscitada a questao da constitucionalidade de qualquer
norma e aplica a declaragio de inconstitucionalidade, com forga obrigatoria geral, constante
do Acérdio N° 414/89, relativa as normas dos artigos 1.°, 9.°, N°® 2, alinea d), 10.°, N° 1,
alinea d), e 15.°, n.” 1 e 2, do Decreto-Lei N° 187/83, de 13 de Maio.
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(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 4 de Julho de 1990.)

Acordio n° 33/90, de 7 de Fevereito de 1990 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma da segunda parte do N° 5 do artigo 64.° do Cddigo da Estrada,
que atribui aos elementos colhidos através de aparelhos de fiscalizacao de transito,
aprovados pela Direc¢ao-Geral de Viagao, o valor probatério dos autos de noticia.

Acérdao n° 38/90, de 20 de Fevereiro de 1990 (1.* Secgao): Indefere reclamacio
contra nao admissdo de recurso, por a questdo de inconstitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo.

Acérdao n° 40/90, de 20 de Fevereiro de 1990 (1.* Secgao): Altera o efeito do
recurso de meramente devolutivo para suspensivo.

Acordio n° 42/90, de 21 de Fevereiro de 1990 (2* Secgido): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acédrdio N° 414/89,
relativa as normas dos artigos 9.°, 10.° ¢ 17.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de
Dezembro.

Acordio n° 43/90, de 21 de Fevereito de 1990 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma constante do artigo 16.°, N° 3, do Cédigo de Processo Penal, de
1987, que atribui ao tribunal singular competéncia para o julgamento de processos por
crimes que, em principio, seriam julgados pelo tribunal colectivo.

Acérdio n°® 45/90, de 21 de Fevereiro de 1990 (2.* Secgdo): Aplica as declaracdes
de inconstitucionalidade, com for¢a obrigatéria geral, constantes dos Acérdaos N° 187/87
e N° 414/89, relativas as normas dos artigos 9.°, n.” 1 (na parte em que define crime de
contrabando), 2, alinea c), e 3, 18.° ¢ 28.° do Decreto-Lei N° 187/83, de 13 de Maio, e dos
artigos 9.°, n.”° 1 (na parte em que define crime de contrabando), 2, alinea a), e 3, 18.° ¢ 43.°
do Decreto-Lei N° 424 /86, de 27 de Dezembro.

Acordio n° 46/90, de 21 de Fevereiro de 1990 (2.* Secgdo): Aplica as declaragdes
de inconstitucionalidade, com for¢a obrigatdria geral, constantes dos Acérdaos N° 158/88
rectificado pelo Acérdao N°© 177/88 — e N° 414/89, relativas as normas dos artigos 9.°,
n.” 1, 4 e 5, do Decreto-Lei N° 187/83, de 13 de Maio, € 9.°, n.” 1, 4 ¢ 5, do Decreto-Lei
N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n® 49/90, de 21 de Fevereiro de 1990 (2. Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatria geral, constante do Acérdio N° 414/89,
relativa a2 norma do artigo 9.°, N° 2, alinea a), do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de
Dezembro.

b

Acordio n® 50/90, de 21 de Fevereiro de 1990 (2.* Secgéo): Julga extinto o recutso,
por inutilidade superveniente.

Acérdio n° 55/90, de 13 de Margo de 1990 (Plenario): Niao conhece de recurso
eleitoral por falta de jungao de copia da acta da assembleia em que tera ocorrido a
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irregularidade alegada.

Acordio n® 57/90, de 13 de Margo de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acédrdio N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 9.°, n.” 1 e 2, alinea a), do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de
Dezembro.

Acérdao n° 60/90, de 14 de Margo de 1990 (2.* Secg¢@do): Indefere reclamacio
contra niao admissaio de recurso, por nao ter sido suscitada a questio de
inconstitucionalidade de qualquer norma.

Acordio n° 64/90, de 14 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Aplica as declaracdes de
inconstitucionalidade, com for¢a obrigatdria geral, constantes dos Acordaos N° 158/88 —
rectificado pelo Acérdio N° 177/88 — e N° 414/89, relativas as normas dos artigos 22.°,
n.” 1, alinea a), e 2, do Decreto-Lei N° 187/83, de 13 de Maio, e dos artigos 35.°, n.”* 1,
alinea a), e 2, e 44.°, N° 1, alinea b), do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n° 66/90, de 14 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Aplica as declaragdes de
inconstitucionalidade, com for¢a obrigatdria geral, constantes dos Acérdiaos N° 158/88 —
rectificado pelo Acérdio N° 177/88 — e N° 414/89, relativas as normas do artigo 9.°, N°
1, do Decreto-Lei N° 187/83, de 13 de Maio, ¢ do artigo 9.°, N° 1, do Decreto-Lei N°
424/86, de 27 de Dezembro.

Acérdio n° 75/90, de 28 de Margo de 1990 (1.* Secgdo): Aplica as declaragcdes de
inconstitucionalidade, com for¢a obrigatdria geral, constantes dos Acordaos N° 158/88 —
rectificado pelo Acérdao N° 177/88 — e N°© 414/89, relativas as normas dos artigos 9.°,
N° 1, e 10.°, N° 1, alinea a), do Decreto-Lei N° 187/83, de 13 de Maio, e dos artigos 9.° ¢
19.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n® 77/90, de 28 de Margo de 1990 (1.* Secgido): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 54.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acorddo n° 79/90, de 28 de Margo de 1990 (1.* Secgido): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acérdao N° 356/89,
relativa a norma do artigo 57.° do Decreto-Lei N° 491/85, de 26 de Novembro (execuc¢io
de coima laboral).

Acordio n° © 81/90, de 28 de Margo de 1990 (2. Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acédrdio N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 54.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n° 82/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com for¢a obrigatéria geral, constante do Acérdao N° 77/88, relativa
a norma do artigo 5.°, n.”" 2 a 3, do Decreto-Lei N° 436/83, de 19 de Dezembro, que

regula a avaliagao fiscal extraordinaria.
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Acérdido n° 83/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatdria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa as normas dos artigos 9.°, N° 1, 18.%, N° 1, e 43.°, N° 2, primeira parte, do Decreto-
Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n° 84/90, de 29 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Aplica as declaragoes de

inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constantes dos Acoérdaos n.” 158/88 —
rectificado pelo Acérdao N° 177/88 — e N° 414/89, relativas as normas dos artigos 9.°,
n.” 1 e 3, dos Decretos-leis n.* 187/83, de 13 de Maio, e 424/86, de 27 de Dezembro.

Acérdio n° 85/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secg@o): Nio conhece do recurso,
por falta de interesse juridico relevante.

(Publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 19 de Julho de 1990.)

Acérdio n® 86/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Julga extinto o recutso,
por inutilidade superveniente.

Acérdao n° 87/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secg@o): Mantém o efeito
suspensivo atribuido ao recurso.

Acérdio n° 91/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Nio conhece do recurso,
por nao ter sido suscitada a questao da constitucionalidade de qualquer norma.

Acérdio n® 95/90, de 28 de Margo de 1990 (2. Secgido): Nio julga inconstitucional
a norma constante do artigo 16.°, N° 3, do Cddigo de Processo Penal, de 1987, que atribui
ao tribunal singular competéncia para o julgamento de processos por crimes que, em
principio, seriam julgados pelo tribunal colectivo.

Acordio n® 96/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
a norma constante do artigo 16.°, N° 3, do Cédigo de Processo Penal, de 1987, que atribui
ao tribunal singular competéncia para o julgamento de processos por crimes que, em
principio, seriam julgados pelo tribunal colectivo.

Acordio n® 97/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
a norma constante do artigo 16.°, N° 3, do Cédigo de Processo Penal, de 1987, que atribui
ao tribunal singular competéncia para o julgamento de processos por crimes que, em
principio, seriam julgados pelo tribunal colectivo.

Acordio n° 98/90, de 28 de Margo de 1990 (2.* Secg@o): Nio julga
inconstitucionais as normas dos artigos 1. — na parte em que alterou o artigo 16.° do
Coédigo das Custas Judiciais — e 2. — na medida em que alterou a designacao de «imposto
de justicar, substituindo-a pela de «taxa de justica» — do Decteto-Lei N° 387-D /87, de 29
de Dezembro.

Acordio n° 100/90, de 29 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Nao julga
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inconstitucional a norma constante do artigo 16.°, N° 3, do Cédigo de Processo Penal, de
1987, que atribui ao tribunal singular competéncia para o julgamento de processos por
crimes que, em principio, seriam julgados pelo tribunal colectivo.

Acérdio n° 101/90, de 29 de Margo de 1990 (2.* Secgao): Nao julga inconstitucional
a norma constante do artigo 16.°, N° 3, do Cédigo de Processo Penal, de 1987, que atribui
ao tribunal singular competéncia para o julgamento de processos por crimes que, em
principio, seriam julgados pelo tribunal colectivo.

Acordio n° 102/90, de 29 de Margo de 1990 (2.* Secgdo): Nao julga
inconstitucional a norma constante do artigo 16.°, N° 3, do Cédigo de Processo Penal, de
1987, que atribui ao tribunal singular competéncia para o julgamento de processos por
crimes que, em principio, seriam julgados pelo tribunal colectivo.

Acordio n° 103/90, de 29 de Margo de 1990 (2.° Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma da segunda parte do N° 5 do artigo 64.° do Cddigo da Estrada,
que atribui aos elementos colhidos através de aparelhos de fiscalizacio de transito,
aprovados pela Direc¢ao-Geral de Viagao, o valor probatério dos autos de noticia.

Acérdio n° 108/90, de 18 de Abril de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracao de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa as normas dos artigos 9.°, N° 1, 10.°, N° 1, alinea a), e 43.°, N° 2, primeira parte, do
Decreto-Lei N° 424 /86, de 27 de Dezembro.

Acérdio n°® 111/90, de 18 de Abril de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatdria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 35.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acérdido n® 112/90, de 18 de Abril de 1990 (1. Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com for¢a obrigatoria geral, constante do Acérdao N° 52/90, relativa
a norma do artigo 30.°, N° 2, do Cédigo das Expropriaces.

Acérdido n® 113/90, de 18 de Abril de 1990 (1. Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatdria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 54.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acérdido n® 115/90, de 18 de Abril de 1990 (1. Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatdria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 35.°, N° 1, alinea b), do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de
Dezembro.

Acorddo n°® 116/90, de 18 de Abril de 1990 (1. Secgdo): Aplica a declaracao de

inconstitucionalidade, com forca obrigatdéria geral, constante do Acérdio N° 414/89,
relativa as normas dos artigos 22.°, n.”* 1, alinea d), e 2, do Decteto-Lei N° 187/83, de 13
de Maio, e 35.°, n.”" 1, alinea d), e 2, do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n° 117/90, de 18 de Abril de 1990 (1.* Secgdo): Nio julga inconstitucionais
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as normas constantes dos artigos 9.°, N° 1, e 15.°, N° 1, alinea b), do Decreto-Lei N°
21/85, de 17 de Janeiro, enquanto definem uma contra-ordenagao e estabelecem os limites
da respectiva coima aplicavel a pessoas colectivas.

Acérdido n°® 119/90, de 18 de Abril de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatdria geral, constante do Acérdao N° 131/88,
relativa a norma do artigo 30.°, N° 1, do Cédigo das Expropriagoes.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 4 de Setembro de 1990.)

Acordio n° 120/90, de 18 de Abril de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracao de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acédrdio N° 414/89,
relativa a norma do artigo 54.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acorddo n°® 121/90, de 18 de Abril de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acédrdio N° 131/88,
relativa a norma do artigo 30.°, N° 1, do Cédigo das Expropriagoes.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 4 de Setembro de 1990.)

Acérdio n® 122/90, de 18 de Abril de 1990 (1.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatdria geral, constante do Acérdao N° 414/89,
relativa 2 norma do artigo 21.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acordio n°® 125/90, de 19 de Abril de 1990 (2.* Secgdo): Nao conhece do recurso
por nao ter sido suscitada a inconstitucionalidade de qualquer norma.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 4 de Setembro de 1990.)

Acérdio n° 126/90, de 19 de Abril de 1990 (2. Secgdo): Nio conhece do recurso
por a decisdo recorrida nao ter aplicado a norma anteriormente julgada inconstitucional
pelo Tribunal Constitucional.

(Publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 4 de Setembro de 1990.)

Acéordio n® 127/90, de 19 de Abril de 1990 (2.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com forca obrigatoria geral, constante do Acérdao N° 72/90, relativa
a norma do artigo 25.° do Decreto-Lei N° 401/79, de 21 de Setembro (taxa de
radiodifusio).

n°, de 19 de Abril de 1990 (2.* Secgdo): Aplica a declaracio de inconstitucionalidade,
com for¢a obrigatéria geral, constante do Acérdao N° 414/89, relativa a norma do artigo
35.° do Decreto-Lei N° 424/86, de 27 de Dezembro.

Acorddo n® 129/90, de 19 de Abril de 1990 (2.* Secgdo): Aplica a declaracio de
inconstitucionalidade, com for¢a obrigatéria geral, constante do Acérdao N° 72/90, relativa
a norma do artigo 25.° do Decreto-Lei N° 401/79, de 21 de Setembro (taxa de
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radiodifusio).

Acordio n° 130/90, de 19 de Abril de 1990 (2.* Secgdo): Aplica a declaracio de

inconstitucionalidade, com forca obrigatéria geral, constante do Acdrdio N° 414/89,
relativa a norma do artigo 25.° do Decreto-Lei N° 401/79, de 21 de Setembro (taxa de
radiodifusio).

Acérdio n° 131/90, de 19 de Abril de 1990 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
aclaracio do Acoérdio N° 28/90.

Acordio n° 132/90, de 19 de Abril de 1990 (2.* Secgdo): Nio conhece do recurso
por a questao de inconstitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 4 de Setembro de 1990.)
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1 — Constitui¢ao da Republica

Artigo 1.
Ac. 105/90. Artigo 65.°:
Ac. 133/90.
Artigo 13.°:
Ac. 41/90; Artigo 85.:
Ac. 48/90; Ac. 71/90.
Ac. 52/90;
Ac. 99/90; Artigo 101.° (red. prim.):
Ac. 118/90. Ac. 47/90.
Artigo 16.°: Artigo 106.°:
Ac. 124/90. Ac. 104/90.
Artigo 18.°: Artigo 115.°:
Ac. 136/90. Ac. 133/90.
Artigo 20.°: Artigo 122.° (red. prim.):
Ac. 47/90; Ac. 107/90.
Ac. 99/90;
Ac. 124/90. Artigo 167.° (red. prim.):
Ac. 47/90;
Artigo 29.° Ac. 72/90;
Ac. 70/90. Ac. 104/90.
Artigo 32.°: Artigo 167.° (red. 1982):
Ac. 23/90; Alinea /):
Ac. 41/90; Ac. 36/90.
Ac. 44/90;
Ac. 48/90; Artigo 168.° (red. 1982):
Ac. 68/90; N.°1:
Ac. 70/90; Alinea 4d):
Ac. 118/90; Ac. 69/90;
Ac. 124/90. Ac. 88/90;
Ac. 89/90;
Artigo 35.% Ac. 90/90;
Ac. 135/90. Ac. 110/90;
Ac. 114/90;
Artigo 50.°: Ac. 134/90.
Ac. 136/90.
Alinea j):
Artigo 62.°: Ac. 104/90.
Ac. 52/90.
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Alinea ¢):
Ac. 47/90.

Artigo 168.%
N.°1:
Alinea ¢):
Ac. 80/90;

Ac. 133/90.

Alinea d):
Ac. 69/90;
Ac. 90/90.

Alinea ).

Ac. 133/90.

Alinea 2):
Ac. 67/90;

Ac. 133/90.

N.° 2:
Ac. 80/90.

Artigo 201.°:
Ac. 67/90.

Artigo 205.°:
Ac. 41/90;
Ac. 44/90;
Ac. 48/90;

Ac. 124/90.

Artigo 2006.°:
Ac. 41/90;
Ac. 44/90;
Ac. 48/90.

Artigo 208.°:
Ac. 68/90;

Ac. 124/90.

Artigo 210.° (red. 1982):

Ac. 124/90.

Artigo 223.° (red. prim.):

Ac. 107/90.

Artigo 224.°:
Ac. 41/90;
Ac. 44/90;
Ac. 48/90.

Artigo 227.°:
Ac. 136/90.

Artigo 229.°:
Ac. 71/90;
Ac. 107/90;
Ac. 133/90.

Artigo 241.°:
Ac. 36/90.

Artigo 268.°:
Ac. 106/90.

Artigo 280.° (vet, infra, Artigo 70.° da Lei

n.° 28/82, de 15 de Novembro).

Artigo 282.°:
Ac. 73/90;
Ac. 133/90.

Artigo 283.°:
Ac. 32/90;
Ac. 36/90.

Artigo 296.°:
Ac. 71/90.
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2 — Lei n® 28/82, de 15 de Novembtro

(Organizagao, Funcionamento e Processo do Tribunal Constitucional)

Artigo 69.° Ac. 94/90.
Ac. 53/90;
Ac. 56/90; Artigo 70.°, n.° 2:
Ac. 74/90. Ac. 27/90;

Ac. 37/90;

Artigo 70.°, n.° 1, alinea a): Ac. 39/90;
Ac. 35/90; Ac. 59/90;
Ac. 92/90; Ac. 105/90.
Ac. 123/90.

Artigo 70.%, n.° 4:

Artigo 70.°, n.° 1, alinea b): Ac. 105/90.
Ac. 27/90;
Ac. 28/90; Artigo 72.°:
Ac. 29/90; Ac. 123/90.
Ac. 37/90;
Ac. 39/90; Artigo 75.°:
Ac. 51/90; Ac. 74/90;
Ac. 54/90; Ac. 76/90;
Ac. 61/90; Ac. 105/90.
Ac. 62/90;
Ac. 65/90; Artigo 76.°
Ac. 76/90; Ac. 29/90.
Ac. 78/90;
Ac. 109/90. Artigo 102.°-B:
Ac. 20/90;
Artigo 70.%, n.° 1, alinea ¢) (red. prim.): Ac. 22/90;
Ac. 133/90. Ac. 26/90;
Ac. 34/90;
Artigo 70.°, n.° 1, alinea /) (red. prim.): Ac. 106/90.
Ac. 93/90;
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Lein.® 14/79, de 16 de Maio:

Artigo 16.°:
Ac. 15/90.

Lein.® 14/87, de 29 de Abril:

Artigo 12.°, n.° 6:
Ac. 106/90.

Decreto-Lei n.° 701-B/76, de 29 de

Setembro:
Artigo 11.°:
Ac. 15/90.

Artigo 37.°
Ac. 16/90.

Artigo 66.°:
Ac. 3/90.

Artigo 69.°:
Ac. 3/90.

Artigo 70.°:
Ac. 3/90.

Artigo 90.°:
Ac. 16/90.

Artigo 91.°:
Ac. 16/90;
Ac. 18/90.

Artigo 92.°:
Ac. 16/90.

Artigo 93.°:
Ac. 16/90.

Artigo 96.°:
Ac. 16/90.

3 — Leis Eleitorais

Artigo 97.°:
Ac. 15/90;
Ac. 16/90.

Artigo 99.°:
Ac. 1/90;
Ac. 16/90;

Artigo 103.°:
Ac. 1/90;
Ac. 5/90;
Ac. 8/90;
Ac. 9/90;
Ac. 10/90;
Ac. 11/90;
Ac. 14/90;
Ac. 16/90;
Ac. 17/90;
Ac. 18/90;
Ac. 34/90.

Artigo 104.°:
Ac. 1/90;
Ac. 8/90;
Ac. 16/90;
Ac. 18/90;
Ac. 21/90;
Ac. 22/90;
Ac. 25/90;
Ac. 26/90;
Ac. 34/90.

Artigo 105.°:
Ac. 8/90;
Ac. 11/90;
Ac. 15/90.

Artigo 149.°-A:

Ac. 25/90.
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4 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de
constitucionalidade

(Indicam-se a negro os acérdidos em que o Tribunal conheceu da questio de constitucionalidade.)

Decreto n.° 239/V, da Assembleia da
Republica (respeitante a lei quadro
das privatizagoes):

Artigo 13.°:
Ac. 71/90

Artigo 17.°:
Ac.71/90

Artigo 19.°:
Ac.71/90

Lei n.° 7/70, de 9 de Junho:
Base V:
Ac. 99/90

Lei n.° 77/77, de 29 de Setembro:
Artigo 55.%
Ac. 47/90.

Lei n.° 82/77, de 6 de Dezembro:
Artigo 59.°
Ac. 124/90

Codigo Civil:
Artigo 1785.°
Ac. 105/90

Codigo das Expropriagdes (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 845/76, de 11 de
Dezembro):

Artigo 30.°, n.° 2:
Ac. 52/90

Coédigo de Processo Civil:
Artigo 259.°:
Ac. 109/90.

Artigo 689.°:
Ac. 28/90.

Codigo de Processo Penal (aprovado pelo
Decreto n.° 16 489, de 15 de
Fevereiro de 1929):

Artigo 116.°:
Ac. 68/90

Artigo 365
Ac. 124/90

Artigo 390.°:
Ac. 118/90

Artigo 496.°:
Ac. 124/90

Artigo 665.°:
Ac. 124/90

Coédigo de Processo Penal (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de
Fevereiro):

Artigo 16.°, n.° 3 (na redac¢ao do
Decreto-Lei n.° 387-E/87, de 29 de
Dezembro):

Ac. 41/90

Ac. 44/90

Ac. 48/90

Artigo 16.°, n° 4 (na redac¢io do
Decreto-Lei n.° 387-E/87, de 29 de
Dezembro):

Ac. 80/90

Artigo 263.°:
Ac. 23/90.

Decreto-Lei n.° 318-D /76, de 30 de Abril
(Estatuto  Provisério da  Regido
Auténoma da Madeira):

Artigo 9.
Ac. 136/90
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Decreto-Lei n.° 389/76, de 24 de Maio:
Artigo 2.°:
Ac. 104/90

Artigo 3.
Ac. 104/90

Decreto-Lei n.° 269/78, de 12 de Janeiro:
Artigo 8.°:
Ac. 124/90

Decreto-Lei n.° 471/79, de 21 de
Setembro:
Artigo 25.°:
Ac.72/90

Decreto-Lei n.° 267/80, de 8 de Agosto:
Artigo 24.°:
Ac.72/90

Decreto-Lei n.° 316/83, de 2 de Julho:
Artigo 9.°:
Ac. 73/90.

Decreto-Lei n.° 433/84, de 27 de
Outubro:
Artigo 63.°:
Ac. 63/90.

Decreto-Lei n.° 21/85, de 17 de Janeiro:
Artigo 9.
Ac. 88/90
Ac. 114/90

Artigo 12.°:
Ac. 69/90

Artigo 15.:
Ac.35/90
Ac. 69/90
Ac. 88/90
Ac. 89/90
Ac.90/90
Ac. 110/90
Ac. 114/90
Ac. 134/90

Decreto-Lei n.® 40-A/85, de 1 de
Fevereiro:

Artigo 14.°:

Ac. 135/90.

Decreto-Lei n.° 20-A/86, de 13 de
Fevereiro:
Artigo 12.°:
Ac. 135/90.

Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de
Fevereiro:
Artigo 7.
Ac. 70/90.

Decreto-Lei n.° 387-D/87, de 29 de
Dezembro:
Artigo 1.
Ac. 67/90

Artigo 2.
Ac. 67/90

Decreto Regional n.° 13/77/M, de 13 de
Outubro:
Artigo 1.
Ac. 47/90

Artigo 3.
Ac. 47/90

Artigo 7.
Ac. 47/90

Decreto Regional n.° 16/79/M, de 14 de
Setembro (na redac¢io do Decreto
Regional n.° 7/80/M, de 20 de
Agosto, e do Decreto Legislativo
Regional n.° 1/83/M, de 5 de Marco):
Artigo 9.

Ac. 27/90;
Ac. 47/90

Decreto Regional n.° 24/82/A, de 3 de
Setembro:
Artigo 2.
Ac. 133/90

Artigo 6.
Ac. 133/90

Artigo 7.
Ac. 133/90
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Despacho conjunto A-180/84-1X, de 20
de Julho de 1984 (publicado no Dzdrio
da Repiiblica, 11 Série, de 31 de Julho
de 1984):

Ac. 65/90.

Portaria n.° 264/88, de 30 de Abril:

Ac. 73/90.

Portaria n.° 8/78, de 2 de Fevereiro,
publicada no Jormal Oficial da Regiao
Auténoma dos Acores, 1 Série, de 2
de Fevereiro de 1978:

Ac. 107/90
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A

Acesso aos tribunais — Ac. 51/90; Ac.
99/90.

Acto administrativo — Ac. 65/90.

Actualizacio de rendas — Ac. 133/90.

Aplicacao da Constitui¢io no tempo —
Ac. 104/90.

Assembleia da Republica:
Competéncia legislativa — Ac. 71/90.

Reserva relativa de competéncia

legislativa:

Criacio de impostos — Ac.
67/90; Ac. 133/90.

Definicao de crimes — Ac.
133/90.

Organizagdo e competéncia dos
tribunais — Ac. 47/90; Ac.

72/90.
Regime dos ilicitos de mera
ordenacao social — Ac.

69/90; Ac. 88/90; Ac. 89/90;
Ac. 90/90; Ac. 110/90; Ac.
114/90; Ac. 134/90.

Regime geral do arrendamento —
Ac. 133/90.

Sentido da autorizacdo legislativa
— Ac. 80/90.

Assento — Ac. 124/90.
Assisténcia judiciaria — Ac. 99/90.

C

Coima — Ac. 69/90; Ac. 88/90; Ac.
89/90; Ac. 90/90; Ac. 110/90; Ac.
114/90; Ac. 134/90.

Colonia — Ac. 37/90; Ac. 47/90; Ac.
51/90.

Comissao Nacional de Eleicoes — Ac.
106/90.

Competéencia legislativa concorrente —
Ac. 69/90; Ac. 88/90; Ac. 89/90; Ac.
90/90; Ac. 110/90; Ac. 114/90; Ac.
134/90.

Convengdo FEuropeia dos Direitos do
Homem — Ac. 124/90.
Custas — Ac. 58/90.

D

Dignidade da pessoa humana — Ac.
105/90.

Direito ao recurso — Ac. 124/90.

Direito de propriedade — Ac. 52/90.

Direitos dos trabalhadores — Ac. 71/90.

Divércio — Ac. 105/90.

E
Eleigbes autarquicas:

Acta — Ac. 16/90.

Competéncia do Tribunal — Ac.
8/90.

Contagem de votos — Ac. 16/90; Ac.
18/90.

Erro material — Ac. 16/90; Ac.
17/90; Ac. 18/90.

Forga probatéria de certidio — Ac.
1/90.

Direito de sufragio — Ac. 3/90.

Método de Hondt — Ac. 15/90; Ac.
17/90.

Pessoalidade do voto — Ac. 3/90.

Plenario de eleitores — Ac. 20/90;
Ac. 21/90; Ac. 22/90; Ac. 25/90;
Ac. 26/90; Ac. 34/90.

Recurso eleitoral:

Acto de administragao eleitoral —
Ac. 20/90; Ac. 22/90; Ac.
26/90; Ac. 34/90.

Anula¢io da votagio — Ac. 3/90;
Ac. 11/90; Ac. 13/90; Ac.
15/90; Ac. 16/90.

Assembleia de apuramento geral
— Ac. 16/90; Ac. 18/90.

Instru¢ao do processo — Ac.
5/90; Ac. 10/90; Ac. 14/90.

Justo impedimento — Ac. 25/90.
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Onus da prova — Ac. 1/90; Ac.
8/90; Ac. 9/90; Ac. 11/90;
Ac. 14/90; Ac. 17/90; Ac.
18/90.

Prazo — Ac. 1/90; Ac. 8/90; Ac.
11/90; Ac. 25/90; Ac. 26/90;
Ac. 34/90.

Reclamagio prévia — Ac. 14/90;
Ac. 15/90; Ac. 16/90.

Voto de cegos e deficientes — Ac.
3/90.
Voto nulo — Ac. 15/90.

Elei¢bes para o Parlamento Europeu:

Mapa do resultado das eleicbes — Ac.
106/90.
Recurso eleitoral — Ac. 106/90.

Estado de direito democritico — Ac.
52/90.

Expropriagio por utilidade publica —
Ac. 52/90.

F

Funcio jurisdicional — Ac. 41/90; Ac.
44/90; Ac. 48/90.

Fundamentacio de decisio do tribunal —
Ac. 124/90.

G
Garantia de recurso contencioso — Ac.
106/90.
Governo:

Competéncia legislativa — Ac. 71/90.

I

llicito de mera ordenagio social — Ac.
69/90; Ac. 88/90; Ac. 89/90; Ac.
90/90; Ac. 110/90; Ac. 114/90; Ac.
134/90.

Imparcialidade dos juizes — Ac. 124/90.

Impedimento — Ac. 68/90.

Imposto de justica — Ac. 67/90.

Inconstitucionalidade consequencial —
Ac. 136/90.

Inconstitucionalidade organica — Ac.
104/90.

Inconstitucionalidade por omissio — Ac.
32/90; Ac. 36/90.

Independéncia dos tribunais — Ac.
68/90; Ac. 124/90.

Informatica — Ac. 135/90.

Interpretagao inconstitucional — Ac.
105/90.

J

Justa indemnizacio — Ac. 52/90.

L

Lei geral da Republica — Ac. 133/90.
Lei-quadro — Ac. 71/90.
Litigancia de ma fé — Ac. 61/90.

M
Ministério Pablico:

Direccdo do inquérito — Ac. 23/90.

N

Norma instrumental — Ac. 136/90.
Norma trevogada — Ac. 73/90; Ac.
135/90.

P

Principio da igualdade — Ac. 41/90; Ac.
48/90; Ac. 52/90; Ac. 99/90; Ac.
107/90; Ac. 118/90; Ac. 136/90.

Principio da igualdade das partes — Ac.
47/90.

Principio do contraditério — Ac. 47/90.

Principio do processo justo — Ac.

68/90.
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Principios fundamentais da Constitui¢ao
— Ac. 105/90.
Privatizacoes — Ac. 71/90.

Processo constitucional:

Fiscalizacao abstracta da
constitucionalidade:

Declaracao de restricio de efeitos
— Ac. 135/90.

Interesse juridico relevante — Ac.
135/90; Ac. 136/90.

Inutilidade superveniente — Ac.
73/90.
Principio do pedido — Ac.
135/90.
Fiscalizacao concreta da
constitucionalidade:

Admissibilidade do recurso — Ac.
28/90; Ac. 29/90; Ac. 32/90;
Ac. 37/90; Ac. 58/90; Ac.
59/90; Ac. 92/90; Ac. 109/90.

Aplicagio de norma arguida de
inconstitucional — Ac. 51/90;
Ac. 62/90; Ac. 76/90; Ac.
109/90.

Aplicagio de norma ja declarada
inconstitucional — Ac. 94/90.

Aplicacio de norma ja julgada
inconstitucional — Ac. 93/90.

Exaustio de recursos otrdinarios
— Ac. 27/90; Ac. 37/90; Ac.
39/90; Ac. 78/90; Ac. 105/90.

Efeito do recurso — Ac. 58/90;
Ac. 59/90.

Inconstitucionalidade suscitada no
processo — Ac. 24/90; Ac.
51/90; Ac. 54/90; Ac. 61/90;
Ac. 78/90; Ac. 109/90.

Interesse  processual —  Ac.
35/90; Ac. 47/90; Ac. 63/90.
Interposi¢do do recurso — Ac.

29/90; Ac. 74/90; Ac. 123/90.
Objecto do recurso — Ac. 65/90;
Ac. 104/90; Ac. 105/90.
Poder de cognicao — Ac. 137/90.
Prazo — Ac. 74/90; Ac. 76/90;
Ac. 123/90.

Pressupostos do recurso — Ac.
28/90; Ac. 65/90; Ac. 78/90.

Recurso  obrigatério —  Ac.
123/90.

Reclamagdo  —  ver,  infra,

Reclamagao (R).
Recurso ordinario — Ac. 59/90;
Ac. 105/90.

Fiscalizagao concreta da legalidade:

Competéncia do Tribunal
Constitucional — Ac. 133/90.

Ilegalidade superveniente — Ac.
133/90.

Processo criminal:

Arguido — Ac. 124/90.

Aplicacido da lei mais favoravel — Ac.
70/90.

Competéncia do Ministério Publico
— Ac. 41/90; Ac. 44/90; Ac.
48/90.

Despacho de pronincia — Ac.
118/90; Ac. 124/90.

Duplo grau de jurisdicio — Ac.
118/90; Ac. 124/90.

Garantias de defesa — Ac. 41/90; Ac.
44/90; Ac. 48/90.

Garantias do processo criminal —
Ac. 23/90; Ac. 124/90.

Prazo de prisio preventiva — Ac.
70/90.

Presuncao de inocéncia — Ac.
118/90.

Principio do acusatério — Ac. 41/90;
Ac. 44/90; Ac. 48/90.

Principio do juiz natural — Ac.
41/90; Ac. 44/90; Ac. 48/90.

Principio da legalidade — Ac. 41/90;
Ac. 44/90; Ac. 48/90.

Principio da oportunidade — Ac.
41/90; Ac. 44/90; Ac. 48/90.

Processo de querela — Ac. 124/90.

Respostas  aos quesitos — Ac.
124/90.
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Quotizacao — Ac. 135/90.

R
Reclamacio:

Objecto — Ac. 53/90.

Por omissio de pronincia — Ac.
53/90; Ac. 56/90.

Regime de subida — Ac. 109/90.

Referendo local — Ac. 36/90.
Regiao autonoma:
Competéncia legislativa — Ac. 7/90;
Ac. 107/90.

Decreto legislativo regional — Ac.
107/90.

Interesse especifico — Ac. 47/90; Ac.
107/90.

Limites de velocidade — Ac. 107/90.

Patrimoénio regional — Ac. 71/90.

Poderes — Ac. 71/90.

Portaria regional — Ac. 107/90.

Residéncia habitual — Ac. 136/90.

S

Sindicato — Ac. 135/90.

T

Taxa de radiodifusao — Ac. 104/90.

Taxa de televisio — Ac. 72/90.

Taxa de justica — Ac. 67/90.

Tribunal singular — Ac. 41/90; Ac.
44/90; Ac. 48/90; Ac. 80/90.
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I — Acordaos do Tribunal Constitucional:
1 — Fiscalizagdo preventiva da constitucionalidade

Acordao n.® 71/90, de 21 de Marco de 1990 — Nao se pronuncia pela
inconstitucionalidade das normas dos artigos 13., n.° 1, 17.% n.” 1, ¢ 19.” do Decreto n.’
239/ V" da Assembleia da Repiiblica, respeitante a 1 ei-Quadro das Privatizacies

2 — Fiscalizagao da inconstitucionalidade por omissao

Acordio n.° 36/90, de 14 de Fevereiro de 1990 — Decide nio constituir
inconstitucionalidade por omissao a falta da lei prevista no n.° 3 do artigo 241.° da
Constituigao (lei sobre «onsultas directas aos cidadaos eleitores»), por tal lei ji se encontrar
aprovada na Assembleia da Repitblica, embora so na generalidade

3 — Fiscalizacdo abstracta sucessiva da constitucionalidade

Acérdao n.° 52/90, de 7 de Marco de 1990 — Declara a inconstitucionalidade, com forca
obrigatdria geral, da norma constante do n.” 2 do artigo 30.° do Cddigo das Expropriacoes
(Decreto-Lei n.” 845/ 76, de 11 de Dezenibro)

Acérdio n.° 72/90, de 21 de Marco de 1990 — Declara a inconstitucionalidade, com forca
obrigatdria geral, da norma constante do artigo 25.° do Decreto-Lei n.” 401/79, de 21 de
Setembro, que transferiu dos tribunais fiscais para os tribunais comuns a competéncia para a
cobrangca coerciva das taxas e sobretaxas de televisdo em divida Acdrdao n.° 73/ 90, de 21 de
Margo de 1990 — Nao toma conbecimento do pedido de apreciagao da constitucionalidade da
norma constante do artigo 9.° do Decreto-Lei n.” 316/83, de 2 de Julho, bem como das
normas constantes da Portaria n.” 264/88, de 30 de Abril, que aprovon o Regulamento do
Regime Geral da Candidatura a Primeira Matricula e Inscricao em Estabelecimentos e Cursos
do Enstno Superior, no Ano Lectivo de 1988-1989 .

Acérdao n.° 73/90, de 21 de Marco de 1990 — Nao foma conhecimento do pedido de
apreciagio da constitucionalidade da norma constante do artigo 9.° do Decreto-Lei n® *
316/83, de 2 de Julho, bem como das normas constantes da Portaria N’ 264/88, de 30 de
Abril, gue aprovou o Regulamento do Regime Geral da Candidatura a Primeira Matricula e
Inscrigao em Estabelecimentos e Cursos do Ensino Superior, no Ano Lectivo de 1988-1989.

Acérdio n.° 135/90, de 24 de Abrtil de 1990 — Nao conbece do pedido de declaracao de
inconstitucionalidade da norma constante do n.° 1 do artigo 14.° do Decreto-Lei n.° 40-A/ 85,
de 11 de Fevereiro, na parte em que prevé a utilizacao de meios informiticos para desconto na
Jfonte das quotizacies sindicais, bem como da norma constante do n.° 1 do artigo 12.° do
Decreto-1.¢i n.° 20-A/ 86, de 13 de Fevereiro, enquanto a manténm em vigor

Acordao n.° 136/90, de 23 de Abril de 1990 — Declara, com forca obrigatiria geral, a
inconstitucionalidade das normas da alinea ¢) do n.” 4 do artigo 24.° do Decreto-1 ei n.”
267/80, de 8 de Agosto, que exige que conste do processo de apresentacio de candidaturas a
Assembleia 1egislativa Regional dos Agores um atestado de residéncia comprovativo da
residéncia habitual na Regidgo ha mais de dois anos, e do artigo 9.° do Decreto-Lei n.” 318-
D/76, de 30 de Abril, na parte emr que exige, como pressuposto da elegibilidade para a
Assembleia 1egislativa Regional da Madeira, a residéncia no territorio da Regiao dos cidadaos
portugueses eleitores, com cardcter de habitualidade, por mais de num ano
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4 — Fiscalizagdo concreta (recursos)

Acérdio n.° 23/90, de 31 de Janeiro de 1990 — Nao julsa inconstitucional a norma do
artigo 263.°, n.° 1, do Cddigo de Processo Penal, que atribui ao Ministério Priblico a direccdo
do inquérito.

Acérdio n.° 29/90, de 7 de Fevereiro de 1990 — Nao conbece do recurso, por ter sido
admitido por entidade incompetente.

Acérdio n.® 32/90, de 7 de Fevereito de 1990 — Nao conbece do recurso por
inadmissibilidade.

Acérdao n.° 35/90, de 7 de Fevereiro de 1990 — Decide nao conbhecer da guestio de
inconstitucionalidade (a inconstitucionalidade das normas dos artiges 9.° n.” 1, ¢ 15.° n. 1,
alinea a), do Decreto-1.ei n.” 21/ 85, de 17 de Janeiro), por inutilidade da respectiva deciséo.

Acordao n.° 41/90, de 21 de Fevereiro de 1990 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 16.° n.” 3, do Cddigo de Processo Penal (na redaccao do artigo 4.° do Decreto-1 ei n.”
387-E/87, de 29 de Dezembro), que determina que compete ao juiz singular o julgamento de
processos por certos crimes, quando o Ministério Priblico entenda que ao caso concreto nio deve
ser aplicada pena de prisao ou medida de internamento superiores a trés anos.

Acérdio n.° 44/90, de 21 de Fevereiro de 1990 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 16.% n.” 3, do Cidigo de Processo Penal (1987), na redaccio do artigo 4. do Decreto-
Lei n.° 387-E/87, de 29 de Dezenmbro, que atribui ao tribunal singular competéncia para
Julgar os processos por crimes previstos no artigo 14.° n.” 2, quando o Ministério Pitblico
entender que nao deve ser aplicada, em concreto, pena de prisao superior a trés anos.

Acérdio n.° 47/90, de 21 de Fevereiro de 1990 — Nao conbece do recurso no tocante as
normas do artigo 3., n." 2 a4, e do artigo 7., n." 2 ¢ 3, do Decreto Regional n.” 13/77/M,
de 18 de Outubro, bem como do artigo 55.° n." 1 ¢ 2, da Lei n." 77/ 77, de 29 de Setembro;
ndo julga inconstitucionais as normas dos artigos 1.° 3.% n.° 1, ¢ 7.° n.” 1, do Decreto
Regional n. 13/ 77/ M e do artigo 9.° do Decreto Regional n.” 16/ 79/ M, de 14 de Setensbro
(na redaccio do Decreto Regional n.” 7/80/M, de 20 de Agosto), e julga inconstitucional a
norma do mesmo artigo 9.° (na redaccao do Decreto 1 egislativo Regional n.” 1/83/M, de 5 de
Margo)

Acérdao n.° 48/90, de 21 de Fevereiro de 1990 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 16.%, n.” 3, do Cddigo de Processo Penal de 1987, na redaccao introduzida
pelo artigo 4.° do Decreto-Lei n.° 387-E/87, de 29 de Degenmbro, que atribui ao tribunal
singular competéncia para julgar certo tipo de crimes relativamente aos quais o Ministério
Piiblico entenda nao dever ser aplicada, em concreto, pena de prisio superior a trés anos on
medida de seguranga de internamento por mais do que esse tenpo

Acérdao n.° 54/90, de 13 de Marco de 1990 — Nao conhece do recurso por nao ter sido
suscitada a questao da constitucionalidade de qualquer norma.

Acérdio n.° 59/90, de 14 de Marco de 1990 — Defere pedido de aclaracao do Acdrdio n.’
49889, esclarecendo o sentido de recurso ordindrio para efeitos do artigo 78.°, n. 2, da 1ei do
Tribunal Constitucional.
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Acérdao n.° 63/90, de 14 de Marco de 1990 — Nao conhece do recurso por falta de
interesse juridico relevante.

Acérdio n.° 65/90, de 14 de Marco de 1990 — Nao conbece do recurso por incompeténcia

do Tribunal Constitucional e por o tribunal a guo nao ter aplicado o despacho questionado.

Acérdio n.° 67/90, de 14 de Marco de 1990 — Nao julga inconstitucionais as normas dos
artigos 1. — na parte em que alteron os artigos 35.° n.” 1, e 40.° n.” 1, do Cédigo das
Custas Judiciais — ¢ 2.° — na medida em que alteron a designacao de «imposto de justicay,
substituindo-a a pela de «taxa de justicar — do Decreto-Iei n.° 387-D/87, de 29 de
Dezembro, rectificado por declaragao publicada no Didrio da Repiiblica, n.” 299, 2.
Suplemento, I Série, de 30 de Dezenbro de 1987

Acérdao n.° 68/90, de 14 de Marco de 1990 — Julga inconstitucional a norma do artigo
116.° do Cddigo de Processo Penal, aprovado pelo Decreto n.” 16 489, de 15 de Fevereiro de
1929, na parte em que proibe que os juizes se declarem impedidos, ou que lbes possa ser oposto
impedimento, em accoes penais por virtude de ofensas que lhes tenbam sido feitas na sua
presenga e no exercicio das suas fungoes, ou fora delas, mas por cansa das mesmas

Acérdio n.° 69/90, de 15 de Marco de 1990 — Nao julga inconstitucionais as normas dos
artigos 12.° n.” 1, do Decreto-Lei n.” 21/85, de 17 de Janeiro, que define como contra-
ordenagao o facto de se permitir a pritica de jogos em mdquinas sujeitas a esse diploma por
menores de 16 anos, e 15.° n.” 1, alinea h), do mesmo Decreto-Lei, na medida em que
estabelece nm limite minimo da coima aplicavel superior ao limite minimo previsto no Decreto-
Lei n." 433/82 ¢ a possibilidade de aplicacio da sancio acessiria do encerramento de
estabelectimento.

Acérdio n.° 70/90, de 15 de Marco de 1990 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 70.%, n.° 1, do Decreto-Lei n.” 78/ 87, de 17 de Fevereiro, na parte em que determina a
ndo aplicacio imediata aos processos pendentes a data da entrada em vigor do Cddigo de
Processo Penal, por ele aprovado, das disposicoes do mesmo Codigo, designadamente a do artigo
215.% n." 1, alinea c), que estabelece um prazo de duracio mdixima de prisiao preventiva até a
condenagdo em primeira instincia mais favoravel para o arguido.

Acérdio n.° 74/90, de 28 de Marco de 1990 — Nado conbece do recurso por

exctemporaneidade

Acérdao n.° 76/90, de 28 de Marco de 1990 — Nao conhece do recurso por o tribunal a
quo nao ter aplicado a norma questionada.

Acérdao n.° 78/90, de 28 de Marco de 1990 — Ndo conbece do recurso por a questio de
constitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acérdiao n.° 80/90, de 28 de Marco de 1990 — Desatende pedido de aclaracio por entender
que nao existe ambiguidade on obscuridade no acdrdao do Tribunal Constitucional n.’

455/89, que julgon organicamente inconstitucional a norma do n.’ 4 do artigo 16.° do Cédigo
de Processo Penal de 1987

Acérdao n.° 88/90, de 28 de Marco de 1990 — Nao julga organicamente inconstitucionais
as normas constantes dos artigos 9.°, n.” 1, ¢ 15.°, n.” 1, alinea b), conjugado com o n.” 2, do
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Decreto-Lei n.” 21/85, de 17 de Janeiro, que definem como contra-ordenacao o facto de as
mdquinas de diversio em exploracio nao estarem munidas das respectivas licencas e Pgs.
estabelecenr os limites da respectiva coima aplicivel a pessoas colectivas.

Acordao n.° 89/90, de 28 de Marco de 1990 — Julga inconstitucional a norma constante
da alinea b) do n.” 1 do artigo 15.° do Decreto-1ei n.” 21/85, de 17 de Janeiro, a qual
estabelece os limites minimo e mdiximo das coimas aplicaveis a exploracao de maquinas sem
licenca de explo-311 ragao on com licenca de exploracio cadncada, mas somente na parte em
que fixa o limite maximo da coima em 250 contos.

Acérdio n.° 90/90, de 28 de Marco de 1990 — Julga inconstitucional, por violacao do
artigo 168.° n.” 1, alinea d), 2.° parte, da Constituigao, a norma do artigo 15.°, n. 1, alinea
b), do Decreto-1ei n.° 21/ 85, de 17 321 de Janeiro, na parte em que fixa emr 250 000§00 o

montante mdxino da coima.

Acérdao n.° 92/90, de 28 de Marco de 1990 — Nao conhece do recurso 327 por o tribunal
a quo ndo ter recusado a aplicagio da norma em causa com fundamento na sua
inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 93/90, de 28 de Matco de 1990 — Nao conbece do recurso 331 por a norma
aplicada nao ter sido anteriormente julgada inconstitucional pelo Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 94/90, de 28 de Marco de 1990 — Nado conbece do recurso dado nao ter o
tribunal a quno aplicado norma para o efeito relevante.

Acérdao n.° 99/90, de 28 de Marco de 1990 — Julga inconstitucional a norma constante do
n."4 da Base V" da Lei n. 7/ 70, de 9 de Junho, na parte em que nio permite a concessao de
assisténcia judicidria aos particulares ofendidos por crimes semipiiblicos que se queiram
constituir assistentes nos antos.

Acérdao n.° 104/90, de 29 de Marco de 1990 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes dos artigos 2.° n.° 2, ¢ 3., n.° 1, do Decreto-1.ei n.’ 389/ 76, de 24 de Maio, gue
crion a taxa de radiodifusdo.

Acérdao n.® 105/90, de 29 de Marco de 1990 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 1785.° n.” 2, primeira parte, do Codigo Civil, enquanto interpretada no
sentido de conferir também ao conjuge que den causa a separacio de facto, prolongada por 6
anos consecutivos, a faculdade de requerer o divdrcio, independentemente do consentimento do
outro conjuge, inocente .

Acérdio n.° 107/90, de 18 de Abril de 1990 — Julga inconstitucional a norma da Portaria
n."8/78, de 2 de Fevereiro, publicada no Jornal Oficial da Regigo Autinoma dos Agores, 1
Série, n.” 2, de 2 de Fevereiro de 1978, na parte em que fixa em 60 Km/hora a velocidade
instantanea, fora das localidades, para os veiculos ligeiros de mercadorias sem rebogue.

Acordao n.° 110/90, de 18 de Abril de 1990 — Julga nao inconstitucional a norma do
artigo 15.°, n. 1, alinea a), do Decreto-1.ei n.° 21/ 85, de 17 de Janeiro, na parte em que fixa
como minimo de coima a quantia de 100 contos.

Acérdao n.° 114/90, de 18 de Abril de 1990 — Ndo julga inconstitucionais as normas
constantes dos artigos 9. n.° 1, ¢ 15.° n.” 1, alinea b), do Decreto-1.ei n.” 21/85, de 17 de
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Janeiro, enquanto definem uma contra-ordenagio e estabelecem o montante minimo da
respectiva coima e julga inconstitucional a norma constante da alinea b) do n.” 1 do artigo 15.",
na parte em que fixa o limite mdximo da coima em montante superior ao estabelecido no n.” 1
do artigo 17.° do Decreto-1.ei n." 433/ 82, de 27 de Outubro.

Acordao n.° 118/90, de 18 de Abril de 1990 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 390.°, n. 2, segunda parte, do Cédigo de Processo Penal de 1929, que apenas permite
que haja recurso para a Relagao do despacho do juizz que designe dia para julgamento guando
se tratar de crime doloso e o Ministério Piiblico nao tiver dednzido acusagao.

Acérdao n.° 124/90, de 19 de Abril de 1990 — Nao julga inconstitucionais as normas dos
artigos 365.° do Cddigo de Processo Penal de 1929, 59.° da 1.ei n.” 82/77, de 6 de
Dezembro, e 8.° do Decreto-Lei n.” 269/89, de 1 de Setembro, das quais resulta que o juiz
que profere o despacho de proniincia intervém no julgamento, do artigo 469.° do Codigo de
Processo Penal de 1929, enquanto interpretado de modo a excluir a necessidade de motivar as
respostas aos quesitos em processo penal, e do artigo 665.° do citado Codigo (na interpretagao
do Assento do Supremo Tribunal de Justica, de 29 de Outubro de 1934), enquanto limita os
poderes da Relagao em matéria de facto nos recursos interpostos das decisies finais dos tribunais
colectivos, em processo penal.

Acordao n.° 133/90, de 19 de Abril de 1990 — Julga ilegais (supervenientemente) as
normas constantes dos artigos 2.°, n.” 2, 6.° ¢ 7. do Decreto Regional n.” 24/82/ A, de 3 de
Setembro, na medida em que consagra um regime de actualizagio das rendas para habitagiao na
Regiao Autinoma dos Agores que ¢ incompativel com o regime estabelecido pela lei geral da
Repiiblica.

Acérdao n.° 134/90, de 19 de Abril de 1990 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes do corpo do n.” 1 do artigo 15.°, conjugado com os artigos 3., n." 1, ¢ 12., n.” 2, e
das alineas a), g) ¢ i) desse mesmo n.” 1 do artigo 15.° do Decreto-Lei n.° 21/85, de 17 de
Janeiro,  que,  respectivamente,  transformam em  contra-ordenagoes — anteriores  ilicitos
contravencionais e estabelecem os limites das coimas apliciveis

5 — Reclamacoes

Acérdao n.° 27/90, de 7 de Fevereiro de 1990 — Decide ser passivel do recurso previsto na
alinea b) do n. 1 do artigo 70.° da 1ei n.° 28/ 82, 473 de 15 de Novembro, a decisio do juiz
que, em processo de remigdo de colonia, adjudica ao requerente a propriedade do terreno onde
estao implantadas as benfeitorias.

Acérdio n.° 28/90, de 7 de Fevereiro de 1990 — Indefere reclamagcao contra nao adpissao
do recurso por a reclamante ndo ter, durante o processo, suscitado a inconstitucionalidade de
quaisquer normas e por a decisio de que se quis recorrer ndo ter aplicado qualquer das normas
identificadas no requerimento do recurso.

Acordao n.° 37/90, de 20 de Fevereiro de 1990 — Defere reclamagao contra néo admissao
do recurso por entender que a decisdo de adjudicagao de propriedade, proferida no processo

especial de remicao de colonia, ¢ irrecorrivel através de recurso ordindrio.

Acérdio n.° 39/90, de 20 de Fevereiro de 1990 — Indefere reclamacio contra ndo
admissao de recurso por o despacho recorrido ser passivel de recurso ordindrio.
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Acordao n.° 51/90, de 22 de Fevereiro de 1990 — Defere reclamagao contra néo admissao
do recurso por entender que a questio da inconstitucionalidade e/ on ilegalidade das normas em
causa foi suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 53/90, de 7 de Marco de 1990 — Indefere reclamagio em que se arguin a

nulidade de acdrdio do Tribunal Constitucional recaindo sobre anterior despacho do relator

Acérdio n.° 56/90, de 13 de Marco de 1990 — Indefere reclamacio por nulidade do
Acdrddo n.° 239/ 89, que ndo conbecen do recurso, por entender que ele nao estd afectado de
qualguer nulidade.

Acérdio n.° 58/90, de 13 de Marco de 1990 — Defere reclamagdo contra nao adpissao do
recurso por entender que tem efeito suspensivo o recurso de constitucionalidade relativamente ao
prévio pagamento das custas contadas mas contestadas em sede constitucional

Acérdio n.° 61/90, de 14 de Marco de 1990 — Indefere reclamagio contra nao admissao de
recurso por ndo ter sido suscitada a questao da constitucionalidade de qualquer norma.

Acérdio n.° 62/90, de 14 de Marco de 1990 — Indefere reclamagio contra nio adpissao
do recurso por entender que o tribunal a guo nao aplicon a norma questionada.

Acordao n.° 109/90, de 18 de Abril de 1990 — Defere reclamagio contra a nao admissao
do recurso por entender que a questdo da inconstitucionalidade foi suscitada antes de esgotado o
poder jurisdicional do Tribunal da Relagao, e que a decisao daguele tribunal ¢ susceptivel de
impugnagdo para o Tribunal Constitucional.

Acérdao n.° 123/90, de 18 de Abril de 1990 — Defere reclamagio contra nao admissao do
recurso  obrigatirio do Ministério  Piiblico, por entender que este nao padece  de
exctemporaneidade.

6 — Outros processos

Acérdio n.° 1/90, de 3 de Janeiro de 1990 — Nao conbece de recurso dos resultados do
apuramento geral por os recorrentes ndo terem provado a falsidade da acta respectiva nem terem,
ent qualquer caso, comprovado a tempestividade da interposicao do recurso.

Acérdio n.° 3/90, de 3 de Janeiro de 1990 — Concede provimento a recurso de decisio que
antorigon que qualquer reformado ou  cidadao com  deficiéncia fisica notdria votasse
acompanhado.

Acérdio n.° 5/90, de 4 de Janeiro de 1990 — Decide nao tomar conbecimento do recurso (o
recurso previsto no artigo 103.° do Decreto-1.ei n.° 701-B/ 76, de 29 de Setembro), por nao ter
sido sequer apresentado o original da respectiva petigio.

Acérdio n.° 8/90, de 4 de Janeiro de 1990 — Nao conbece de recurso sobre irregularidades
ocorridas no decurso de votagio por o recorrente nao ter cumprido o onus da prova da
tempestividade do recurso e nao determina a abertura de inquérito sobre as irregularidades por
incompeténcia do Tribunal.

Acérdao n.° 9/90, de 4 de Janeiro de 1990 — Indefere pedido de aclaragio do Acordio n.’
610/ 89.
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Acérdao n.° 10/90, de 4 de Janeiro de 1989 — Nao conbece de recurso de direito eleitoral,
ent razao de a peticio nao ser acompanbada de todos os elementos de prova.

Acordao n.° 11/90, de 8 de Janeciro de 1990 — Nega provimento a recurso sobre
irregularidades ocorridas no decurso da votacio e no apuramento parcial e geral por nao ter sido
produzida prova suficientemente demonstrativa dos factos alegados.

Acérdio n.° 13/90, de 16 de Janeiro de 1990 — Desatende reclamacao do Acordio n.’
15/90, guanto ao ambito de anulagio do acto eleitoral nele Decidida.

Acérdio n.° 14/90, de 17 de Janeiro de 1990 — Nega provimento a recurso relativo a
anulagao de acto eleitoral numa freguesia.

Acérdao n.° 15/90, de 17 de Janeiro de 1990 — Nega provimento ao recurso relativo a
atribuicao de mandatos segundo o método de Hondt; nao toma conhecimento do recurso guanto
a validagdo de dois votos nulos; concede provimento ao recurso no tocante a eleicdo para
assembleia de freguesia em certas seccoes de voto, annlando essa votacio e determinando a
repeticio do acto eleitoral para aquelas assembleias de freguesia, nas referidas seccies de voto.

Acérdio n.° 16/90, de 18 de Janeiro de 1990 — Manda proceder a recontagem: de votos e a

recolha de assinaturas dos membros da mesa na acta da assembleia de apuramento parcial.

Acérdio n.° 17/90, de 18 de Janeiro de 1990 — Nao conbece do recurso de despacho gue
indeferin pedido de rectificacdo da acta de assembleia de apuramento geral por omissio de prova.

Acérdao n.° 18/90, de 18 de Janeiro de 1990 — Nega provimento ao recurso por considerar
que o despacho, que recuson a convocagao da assembleia de apuramento geral para efeito de
rectificacdo de erro material constante de acta, nao ¢ susceptivel de censura.

Acérdao n.° 20/90, de 25 de Janeiro de 1990 — Nao conbece do recurso de acto da mesa
do plendrio de cidadaos eleitores por intempestividade.

Acordao n.° 21/90, de 25 de Janeiro de 1990 — Nao conbece de recurso de eleicao pelo
Plendrio de cidadaos eleitores por extemporaneidade.

Acérdio n.° 22/90, de 30 de Janeiro de 1990 — Ndo conbece de recurso de eleigio pelo
Plendrio de cidaddos eleitores por intempestividade.

Acérdio n.° 25/90, de 31 de Janeiro de 1990 — Nao toma conhecimento do recurso de
contencioso eleitoral por extemporaneidade do mesno.

Acérdio n.° 26/90, de 6 de Fevereiro de 1990 — Nao conbece de recurso de eleicao pelo
Pplendrio de cidaddos eleitores por exctemporaneidade.

Acérdio n.° 34/90, de 7 de Fevereiro de 1990 — Ndo toma conbecimento do recurso
interposto de deliberacao do plendrio dos cidadaos eleitores previsto no artigo 19.° do Decreto-
Lei n.° 100/ 84, de 29 de Margo, por o mesmo ser exctemporineo.

Acérdao n.° 106/90, de 4 de Abril de 1990 — Nao conbece, por inimpugnabilidade, do
recurso directamente interposto para o Tribunal Constitucional da decisao da Comissao
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Nacional de Eleicoes que mandon publicar o mapa oficial do resultado das eleigoes para o
Parlamento Europeu e nega provimento ao recurso directamente apresentado naquela Comissao,
em que, para além do mesmo pedido, se alegou omissao de pronsincia, condenando o recorrente

em multa por litigancia de ma fé.
IT — Acérdaos do 1.° quadrimestre de 1990 nao publicados no presente volume..

I — Indices de preceitos normativos.

1 — Preceitos da Constituicao.

2 — Preceitos da Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro (organizacio, funcionamento e
processo do Tribunal Constitucional).
3 — Preceitos de leis eleitorais

4 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de
constitucionalidade

IV — Indice ideografico.

V — Indice geral.
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